Sygn. akt X Ka 613/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2023 .

Sad Okregowy w Warszawie w X Wydziale Karnym-Odwotawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Bator-Ciesielska — spr.
Sedziowie: SO Mariusz Iwaszko
SO Grzegorz Miskiewicz
Protokolant: inspektor sgdowy Klaudia Czubczenko

przy udziale Prokuratora Ewy Lotczyk

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2023 r.

sprawy Mariusza Kaminskiego, Macieja Wasika, Grzegorza Postek i

Krzysztofa Brendel

oskarzonych o czyny z art. 231 § 1 k.k. 1 inne

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych, petnomocnika
oskarzyciela positkowego B.L. i oskarzycielke positkowa V.G.

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srodmiescia w Warszawie

z dnia 30 marca 2015 r., sygn. akt Il K 784/10

orzeka:
I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, w miejsce czynOw przypisanych

oskarzonym Mariuszowi Kaminskiemu, Maciejowi Wasik — w trybie



art. 435 k.p.k., Grzegorzowi Postek i Krzysztofowi Brendel w pkt I,
III, V 1 VII ustala, ze:

oskarzony Mariusz Kaminski

1. w okresie od 14 grudnia 2006 roku do 5 lipca 2007 roku, w Warszawie,
wojewodztwa (...), bedac funkcjonariuszem publicznym — Szefem
Centralnego Biura Antykorupcyjnego i z racji zajmowanego stanowiska
centralnym organem administracji rzgdowej stosownie do art. 5 ust. 1
ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Centralnym Biurze
Antykorupcyjnym (Dz. U. Nr 104, poz. 708 z pdzn. zm.) zobowigzanym
do dziatania na podstawie obowigzujacego prawa i w granicach prawa
(art. 7 Konstytucji Rzeczypospolite] Polskiej) wykorzystujac zajmowane
stanowisko, dziatajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzigtego zamiaru, przekroczyt przyznane mu uprawnienia 1 nie
dopethit cigzacych na nim obowigzkéw w ten sposob, ze kierowat
popelieniem nizej opisanego czynu zabronionego przez podlegltych mu
funkcjonariuszy CBA, pomimo braku podstaw prawnych do
przeprowadzenia nizej wskazanych czynnoSci  operacyjno  —
rozpoznawczych podejmowanych w celu uzyskania i utrwalenia
dowodow przestgpstwa, a odno$nie wskazanych nizej czynnosci
operacyjno — rozpoznawczych zaplanowal, zorganizowat i zrealizowat
przy wykorzystaniu wykonujacych jego polecenia funkcjonariuszy CBA
Macieja Wasika, Grzegorza Postka 1 Krzysztofa Brendla oraz innych
prowokacj¢ zmierzajaca do zweryfikowania popehienia przez A.K.
przestgpstwa polegajacego na wreczeniu korzysci majatkowej znacznej
wartosci funkcjonariuszowi publicznemu zatrudnionemu w Ministerstwie

Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi, w tym celu wydal =zarzadzenie o



przeprowadzeniu Kombinacji Operacyjnej o kryptonimie ,,(...)”, a w jej
ramach zlecit przeprowadzenie bez wymaganych przestanek prawnych
czynnosci zmierzajacych do przygotowania oraz zarejestrowania w
Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi ,,sprawy”, ktorej zalatwienia miat
si¢ podja¢ 1 posredniczy¢ w jej realizacji A.K. 1 w tym celu zlecit
zainicjowanie na podstawie podrobionych dokumentéw przeprowadzenie
postepowania administracyjnego, ktorego przedmiotem miato by¢
wyrazenie zgody na zmian¢ przeznaczenia na cele nierolnicze 1 nielesne
39,75 ha gruntow rolnych potozonych w gminie M., w obrgbie
geodezyjnym M., a osobg zainteresowang mial by¢ dzialajacy ,,pod
przykryciem” funkcjonariusz CBA A.S. oraz w celu jego
uwiarygodnienia, nie bedac na podstawie art. 24 ust. 2 cytowanej ustawy
o CBA w zwiazku z art. 35 ust. 2 ustawy z dnia 24 maja 2002 roku
Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu (Dz. U.
Nr 74, poz. 676 z pdzniejszymi zmianami) organem uprawnionym do
sporzadzenia dokumentow uniemozliwiajgcych ustalenie danych
identyfikujacych funkcjonariuszy oraz srodkow, ktorymi postuguja sie
przy wykonywaniu czynnosci shuzbowych oraz w sytuacji braku podstaw
prawnych dajacych prawo funkcjonariuszom CBA do sporzadzania,
wydawania i1 postugiwania si¢ podrobionymi dokumentami, ktorych
wytworzenie narusza prawa osob trzecich zlecit podrobienie szeregu

dokumentow urzedow administracji rzadowej 1 samorzadowej, w tym:

a. wniosku Wojta Gminy M. do Ministerstwa Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 23 lutego 2007 roku, znak (...) z
podrobiong pieczgcig o tresci ,(...) J.K.” z podrobionym
odrecznym podpisem J.K., ktéry w dniu 6 kwietnia 2007 roku
zostal przekazany przez dziatajacego ,pod przykryciem”

funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako A.S. A K. w



celu uzycia za autentyczny;

. opinii z dnia 19 marca 2007 roku z oznaczeniem (...) dotyczacej
wniosku Wojta Gminy M. z dnia 23 lutego 2007 roku sygn. (...)
z podrobiong pieczecig o tresci: ,,(...) A.B. (...)” z podrobionym
odrecznym podpisem A.B., ktéra w dniu 6 kwietnia 2007 roku
zostata przekazana przez dzialajacego ,,pod przykryciem”
funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako A.S. A.K. w

celu uzycia za autentyczng;

. pisma Wojta Gminy M. do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z dnia 2 lutego 2007 roku, znak (...) z podrobiong pieczgcia
o tresci ,(...) J.K.” z podrobionym odrgcznym podpisem J.K.,
ktore w dniu 6 kwietnia 2007 roku zostato przekazane przez
dziatajacego ,pod przykryciem” funkcjonariusza CBA
przedstawiajacego si¢ jako A.S. AK. w celu uzycia za

autentyczne;

. uchwaly nr (...) Zarzadu (...) Izby Rolniczej z dnia 2 marca
2007 roku z podrobiong pieczgcig o tresci: ,, (...) B.A” z
podrobionym odrgcznym podpisem B.A., ktéra w dniu 6
kwietnia 2007 roku zostala przekazana przez dziatajacego ,,pod
przykryciem” funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako

A.S. A.KK. w celu uzycia za autentyczng;

. pisma Marszatka Wojewodztwa— (...) z dnia 4 kwietnia 2007
roku sygn. (...) z podrobiong pieczecig o tresci ,,(...) A.B. (...) Z
podrobionym odrecznym podpisem A.B., ktore w dniu 6
kwietnia 2007 roku zostalo przekazane przez dziatajacego ,,pod
przykryciem” funkcjonariusza CBA przedstawiajgcego si¢ jako

A.S. A.K. w celu uzycia za autentyczne;



f. uchwaly nr (...) Rady Gminy w M. z dnia 25 maja 2007 roku w
sprawie przystgpienia do sporzadzenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego dziatek o nr geodezyjnych
(...) (...) (...), obrgb M., gmina M., z podrobiong pieczecia o
tresci: ,, (...) — S.0.” z podrobionym odrecznym podpisem S.O.,
ktéra w dniu 13 czerwca 2007 roku zostata przekazana przez
dziatajacego ,,pod przykryciem” funkcjonariusza CBA
przedstawiajacego si¢ jako A.S. A.K. w celu uzycia za

autentyczna,;

g. tabelarycznego wykazu powierzchni obszarow urbanistycznych
z wyodrebnieniem klas bonitacyjnych z podrobiong pieczecig o
tresci: ,,,, (...) - D.J. (...)” z podrobionym odrecznym podpisem
D.J., ktory w dniu 13 czerwca 2007 roku zostal przekazany
przez dziatajacego ,,pod przykryciem” funkcjonariusza CBA
przedstawiajacego si¢ jako A.S. A.K. w celu uzycia za

autentyczny;

h. pisma Wo¢jta Gminy M. z dnia 11 czerwca 2007 roku
adresowanego do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi wraz z
podrobiong pieczeciag o tresci ,(...) M.” z podrobionym
odrgcznym podpisem J.K., ktore w dniu 13 czerwca 2007 roku
zostalo przekazane przez dziatajacego ,pod przykryciem”
funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako A.S. A.K. w

celu uzycia za autentyczne;

I. wypisu z rejestru gruntéw z dnia 21 czerwca 2007 roku o
symbolu (...) z podrobiong pieczgcig o tresci ,, (...) A.G.” z
podrobionym odrgcznym podpisem A.G., ktory w dniu 25
czerwca 2007 roku zostat przekazany przez dzialajacego ,,pod

przykryciem” funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako



A.S. A.K. w celu uzycia za autentyczny, a nastgpnie dokumenty
te polecit ztozy¢ w Ministerstwie Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi
zmierzajac do  podstepnego  wytudzenia poswiadczenia
nieprawdy, a to uzyskania decyzji Ministerstwa Rolnictwa i
Rozwoju Wsi o wyrazeniu zgody na zmian¢ przeznaczenia
wymienionych gruntéw na cele nierolne 1 nielesne po
wprowadzeniu w blad wykonujgcych czynnosci stuzbowe
pracownikéw ministerstwa, co do wiarygodnosci oraz celu
przedktadanych dokumentow 1 sktadanych wnioskéw, do
wydania ktorej jednak nie doszto w skutek zakonczenia operacji

specjalnej;

2. wbrew art. 20 ustawy o CBA bez wymaganej art. 17 ust. 2 zgody
Prokuratora Generalnego 1 Sadu Okregowego w Warszawie polecit
przeprowadzenie kontroli operacyjnej polegajacej na utrwaleniu rozmoéw
pomiedzy A.K. i funkcjonariuszem CBA dziatajacym ,,pod przykryciem”
przedstawiajagcym si¢ jako A.S. w sytuacji, gdy w ramach realizowanej
kombinacji operacyjnej dochodzilo do wreczenia Iub usitowania

wreczenia korzysci majatkowe;:
a. wdniu 5 czerwca 2007 roku w pokoju hotelu ,,(...)” w W.;
b. wdniu 6 lipca 2007 roku w pokoju hotelu ,,(...)” w W.,

czym dziatal na szkodg¢ interesu publicznego albowiem narazit urzedy
administracji rzadowej 1 samorzagdowej na utrate zaufania,
Ministerstwo Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi narazil na mozliwos¢ wydania
na podstawie podrobionych dokumentow niezgodnej ze stanem
faktycznym decyzji o zmianie przeznaczenia gruntdOw na cele nierolne
1 nielesne, organy administracji samorzadowej, to jest Urzad Gminy w

M., Starostwo Powiatowe w M., (...) Urzad Marszatkowski w O. i



(...) Izbe Rolnicza w O. poprzez podrobienie dokumentow
wymienionych urzedow w celu uzycia ich za autentyczne 1 ich
wykorzystanie w obiegu prawnym, a takze na realng mozliwos¢ utraty
dowodow, jako zebranych niezgodnie z prawem oraz na szkodg
interesu prywatnego, a to wilascicieli gruntow rolnych potozonych w
gminie M., w obrebie M., Z.L., M.L. i A.M., ktorych nieruchomosci
wbrew ich wiedzy 1 woli zostaty objete czynno$ciami operacyjno —
rozpoznawczymi oraz procesem wylaczenia z produkcji rolnej,
dokumenty dotyczace tych nieruchomosci zostaly wykorzystane w
obiegu prawnym, co mogto doprowadzi¢ do zmiany przeznaczenia
tych gruntow na cele nierolne 1 nielesne wbrew woli wymienionych
pokrzywdzonych, poprzez podrobienie podpiséw J.K., A.B., B.A,,
S.0., DJ. i A. G. uznajac oskarzonego za winnego popehienia tych
czyndow wyczerpujacych dyspozycje art. 231 §1 k.k. w zb. z art. 18 § 1
kk.wzw. zart. 270 § 1 k.k. wzb. zart. 18 §1 kk. wzw. zart. 13 § 1
kk.wzw. z art. 272 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k.
skazuje go, a na podstawie art. 270 §1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.

wymierza mu kare 2 ( dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

oskarzony Maciej Wasik

okresie od 14 grudnia 2006 roku do 5 lipca 2007 roku, w W.,
wojewodztwa (...), bedac funkcjonariuszem publicznym — z-cg Szefa
Centralnego Biura Antykorupcyjnego, sprawujac na podstawie §1 pkt
1 decyzji nr 11/06 Szefa Centralnego Biura Antykorupcyjnego z dnia
11 grudnia 2006 roku w sprawie okreslenia podlegtosci jednostek
organizacyjnych Centralnego Biura Antykorupcyjnego zastepca Szefa
Centralnego Biura Antykorupcyjnego (Dz. Urz. CBA z 2007 roku, Nr

1, poz. 18) nadzdér nad czynnoSciami operacyjno — rozpoznawczymi



realizowanymi przez Zarzad Operacyjno — Sledczy CBA,
wykorzystujac zajmowane stanowisko oraz zwigzane z nim
uprawnienia, dziatajac w krotkich odstgpach czasu w wykonaniu z
gbry powzigtego zamiaru, nie dopehit cigzagcych na nim obowigzkow
w ten sposob, ze wykonujac polecenia przedtozonego, to jest Szefa
CBA Mariusza Kaminskiego, ktorych realizacja spowoduje
popetnienie czynu zabronionego nie dopetnit wynikajacego z art. 71
ust. 2 cytowanej ustawy o CBA obowigzku odmowy wykonania
polecenia, a takze przekroczyl uprawnienia w ten sposob, ze zlecit
podlegtym mu pracownikom przeprowadzenie czynnosci operacyjno —
rozpoznawczych w Sprawie Operacyjnego Rozpracowania (SOR) o
kryptonimie ,,(...)” 1 Kombinacji Operacyjnej ,,(...)” pomimo braku
podstaw prawnych do ich realizacji w celu uzyskania i utrwalenia
dowodow przestepstwa, a odnosnie niektorych czynnosci operacyjno —
rozpoznawczych takze w celu zapobiegania przestgpstwom w ten

sposob, ze:

1. posiadajac wiedze co do ustalen poczynionych przez podlegltych
mu funkcjonariuszy CBA, realizujgc polecenia Szefa CBA
Mariusza Kaminskiego zaplanowat 1 zlecil funkcjonariuszom
CBA G.P, K.B. i M.G. oraz innym, w celu zweryfikowania
popetnienia przez A.K. przestgpstwa polegajacego na wregczeniu
korzy$ci majatkowej znacznej wartosci funkcjonariuszowi
publicznemu zatrudnionemu w Ministerstwie Rolnictwa i
Rozwoju  Wsi  podjecie  czynnos$ci  zmierzajacych  do
przygotowania ,,sprawy”’, ktorej zatatwienia miat si¢ podjac i
posredniczy¢ w jej realizacji A.K. 1 w tym celu zlecit
zainicjowanie na podstawie podrobionych dokumentéw

przygotowanie postepowania administracyjnego, ktorego



przedmiotem miato by¢ wyrazenie zgody na zmiang
przeznaczenia na cele nierolnicze 1 nielesne 39,75 ha gruntow
rolnych potozonych w gminie M., w obrgbie geodezyjnym M., a
osobg zainteresowang miat by¢ dziatajacy ,,pod przykryciem”
funkcjonariusz CBA A.S. oraz w celu jego uwiarygodnienia, nie
bedac na podstawie art. 24 ust. 2 cytowanej ustawy o CBA w
zwigzku z art. 35 ust. 2 ustawy z dnia 24 maja 2002 roku
Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu
(Dz. U. Nr 74, poz. 676 z pOzniejszymi zmianami) organem
uprawnionym do sporzadzenia dokumentow
uniemozliwiajagcych  ustalenie  danych  identyfikujacych
funkcjonariuszy oraz Srodkéw, ktorymi postuguja si¢ przy
wykonywaniu czynnos$ci stluzbowych oraz w sytuacji braku
podstaw prawnych dajacych prawo funkcjonariuszom CBA do
sporzadzania, wydawania 1 postugiwania si¢ podrobionymi
dokumentami, ktorych wytworzenie narusza prawa osoOb
trzecich polecit za posrednictwem M.G. postuzenie si¢ przez
funkcjonariusza dziatajacego »pod przykryciem”
przedstawiajacego si¢ jako A.S. szeregiem dokumentow

urzedoéw panstwowych 1 samorzagdowych, w tym:

a. wnioskiem Wojta Gminy M. do Ministerstwa Rolnictwa i
Rozwoju WSsi z dnia 23 lutego 2007 roku, znak (...) z
podrobiong pieczecig o tresci ,(...) J.K.” z podrobionym
odrgcznym podpisem J.K., ktory w dniu 6 kwietnia 2007
roku zostat przekazany przez dzialajacego ,,pod
przykryciem” funkcjonariusza CBA przedstawiajagcego si¢

jako A.S. A.K. w celu uzycia za autentyczny;



b. opinia z dnia 19 marca 2007 roku z oznaczeniem (...)
dotyczacej wniosku Wojta Gminy M. z dnia 23 lutego 2007
roku sygn. (...) z podrobiong piecze¢cig o tresci: ,,(...) ,,A.B.
(...) 7 z podrobionym odrecznym podpisem A.B., ktora w
dniu 6 kwietnia 2007 roku zostata przekazana przez
dziatajacego ,pod przykryciem” funkcjonariusza CBA
przedstawiajacego si¢ jako A.S. AK. w celu uzycia za

autentyczna,;

c. pismem Wojta Gminy M. do Ministerstwa Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 2 lutego 2007 roku, znak (...) z
podrobiong pieczecig o tresci ,(...) J.K.” z podrobionym
odrecznym podpisem J.K., ktore w dniu 6 kwietnia 2007
roku zostalo przekazane przez dzialajacego ,,pod
przykryciem” funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢

jako A.S. A.K. w celu uzycia za autentyczne;

d. uchwatg nr (...) Zarzadu (...) 1zby Rolniczej z dnia 2 marca
2007 roku z podrobiong pieczecig o tresci: ,, (...) B.A.” z
podrobionym odrecznym podpisem B.A., ktéra w dniu 6
kwietnia 2007 roku zostata przekazana przez dziatajacego
,pod przykryciem” funkcjonariusza CBA przedstawiajacego

si¢ jako A.S. A.K. w celu uzycia za autentyczng;

e. pismem Marszatka Wojewddztwa (...) z dnia 4 kwietnia
2007 roku sygn. (...) z podrobiong pieczecia o tresci ,f...)
A.B. (...) zpodrobionym odrecznym podpisem A.B., ktore w
dniu 6 kwietnia 2007 roku zostalo przekazane przez
dziatajacego ,pod przykryciem” funkcjonariusza CBA
przedstawiajacego sie jako A.S. A.K. w celu uzycia za

autentyczne;



f. uchwata nr (...) Rady Gminy w M. z dnia 25 maja 2007 roku

w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania  Przestrzennego  dzialek o nr
geodezyjnych (...), (...), (...), obreb M., gmina M. z
podrobiong pieczecig o tresci: ,, (...) — S.0.” z podrobionym
odrecznym podpisem S.O., ktora w dniu 13 czerwca 2007
roku zostata przekazana przez dzialajacego ,,pod
przykryciem” funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢

jako A.S. A.K. w celu uzycia za autentyczna;

g. tabelarycznym wykazem powierzchni obszarow

urbanistycznych z wyodrebnieniem klas bonitacyjnych z
podrobiong pieczecig o tresci: ,,, (...) - DJ. (.)” z
podrobionym odrgcznym podpisem D.J., ktory w dniu 13
czerwca 2007 roku zostal przekazany przez dziatajacego
,pod przykryciem” funkcjonariusza CBA przedstawiajacego

si¢ jako A.S. A.K. w celu uzycia za autentyczny;

h. pismem Wojta Gminy M. z dnia 11 czerwca 2007 roku

adresowanego do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju WSsi
wraz z podrobiong pieczecia o tresci ,(..) M.” z
podrobionym odrgcznym podpisem J.K., ktore w dniu 13
czerwca 2007 roku zostato przekazane przez dziatajacego
,pod przykryciem” funkcjonariusza CBA przedstawiajacego

si¢ jako A.S. A.K. w celu uzycia za autentyczne;

wypisem z rejestru gruntdéw z dnia 21.06.2007 roku o
symbolu (...) z podrobiong pieczgcig o tresci ,, (...) A.G.” z
podrobionym odrgecznym podpisem A.G., ktory w dniu 25
czerwca 2007 roku zostal przekazany przez dziatajacego

,pod przykryciem” funkcjonariusza CBA przedstawiajacego



si¢ jako A.S. A.K. w celu uzycia za autentyczny, a nast¢pnie
polecit M.G. przekazanie tych dokumentéw dziatajgcemu
,,pod przykryciem” funkcjonariuszowi CBA
przedstawiajacemu si¢ jako A.S., ktory miat je zlozy¢ w
Ministerstwie Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi zmierzajac do
podstepnego wytudzenia poswiadczenia nieprawdy, a to
uzyskania decyzji Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi 0
wyrazeniu zgody na zmiang¢ przeznaczenia wymienionych
gruntow na cele nierolne 1 nielesne, po wprowadzeniu w blad
wykonujacych czynnoS$ci stuzbowe pracownikoOw
Ministerstwa, co do wiarygodnosci oraz celu przedktadanych
dokumentéw 1 sktadanych wnioskow, do wydania ktorej

jednak nie doszto w skutek zakonczenia operacji specjalnej;

2. wbrew art. 20 ustawy o CBA bez wymaganej art. 17 ust. 2
zgody Prokuratora Generalnego 1 Sadu Okregowego w
Warszawie polecit podleglym  funkcjonariuszom CBA
przeprowadzenie kontroli operacyjnych polegajacych na
utrwaleniu rozméw pomigdzy A.K. i funkcjonariuszem CBA
dziatajacym ,,pod przykryciem” przedstawiajagcym si¢ jako A.S.
w sytuacji, gdy w ramach realizowanej kombinacji operacyjnej
dochodzito do wregczenia lub usitowania wreczenia korzySci

majatkowe;:
a. w dniu 5 czerwca 2007 roku w pokoju hotelu ,,(...)” w W.;
b. w dniu 6 lipca 2007 roku w pokoju hotelu ,,(...)” w W.,

czym dziatat na szkodg¢ interesu publicznego albowiem narazit urzedy
administracji rzgdowej 1 samorzagdowej na utrate zaufania publicznego,

Ministerstwo Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi narazit na mozliwos¢ wydania



na podstawie podrobionych dokumentéw niezgodnej ze stanem
faktycznym decyzji o zmianie przeznaczenia gruntéw na cele nierolne
1 niele$ne, organy administracji samorzadowej, to jest Urzad Gminy w
M., Starostwo Powiatowe w M., (...) Urzad Marszatkowski w O. i
(...) Izb¢ Rolnicza w O. poprzez podrobienie dokumentow
wymienionych urzedow w celu uzycia ich za autentyczne i ich
wykorzystanie w obiegu prawnym, a takze na realng mozliwos$¢ utraty
dowodow, jako zebranych niezgodnie z prawem oraz na szkodeg
interesu prywatnego, a to wiascicieli gruntow rolnych potozonych w
gminie M., w obrebie M., Z.L. i A. M., ktorych nieruchomosci wbrew
ich wiedzy 1 woli zostaly objete czynnos$ciami operacyjno —
rozpoznawczymi oraz procesem wylgczenia z produkcji rolnej,
dokumenty dotyczace tych nieruchomosci zostaly wykorzystane w
obiegu prawnym, co mogto doprowadzi¢ do zmiany przeznaczenia
tych gruntow na cele nierolne 1 nielesne wbrew woli wymienionych
pokrzywdzonych poprzez podrobienie podpisow J.K., A.B., B.A,
S.0., DJ. i A.G. uznajac oskarzonego za winnego popehienia tych
czyndw wyczerpujacych dyspozycje art. 231 §1 k.k. w zb. z art. 18 § 1
k.k.wzw. zart. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 18 §1 kk. wzw. zart. 13 § 1
kk. wzw. z art. 272 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k.
skazuje go, a na podstawie art. 270 §1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.

wymierza mu kare 2 ( dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

oskarzony Grzegorz Postek

1. w okresie od 14 grudnia 2006 roku do 5 lipca 2007 roku, w W.,
wojewodztwa (...), bedac funkcjonariuszem publicznym -
Dyrektorem Zarzadu Operacyjno — Sledczego Centralnego Biura

Antykorupcyjnego, a nadto kierujagc na podstawie §2 ust. 1 i §4



zarzadzenia nr 8/06 Szefa Centralnego Biura Antykorupcyjnego z
dnia 26 wrze$nia 2006 roku w sprawie regulaminu organizacyjnego
Zarzadu Operacyjno — Sledczego CBA czynno$ciami operacyjno —
rozpoznawczymi realizowanymi przez Zarzad Operacyjno —
Sledczy CBA i ponoszac na podstawie zatwierdzonego przez z-ce
Szefa CBA zakresu czynnosci Dyrektora Zarzadu Operacyjno —
Sledczego CBA odpowiedzialno§¢ merytoryczna za dziatania
operacyjno — rozpoznawcze realizowane przez podlegtych
funkcjonariuszy CBA, dziatajac w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z géry powzigtego zamiaru, nie dopetnit cigzacych na
nim obowigzkéw w ten sposob, ze wykonujac polecenia Szefa
CBA Mariusza Kaminskiego i z-cy Szefa CBA Macieja Wasika
wiedzac, ze wykonuje polecenia przetozonych, ktorych realizacja
spowoduje popelnienie czynu zabronionego nie dopeknit
wynikajacego z art. 71 ust. 2 ustawy o CBA obowigzku odmowy
wykonania polecenia, a takze przekroczyl uprawnienia w ten
sposob, ze zlecit podleglym mu pracownikom przeprowadzenie
czynno$ci operacyjno — rozpoznawczych w Sprawie Operacyjnego
Rozpracowania o kryptonimie ,,(...)” 1 Kombinacji Operacyjnej o
kryptonimie ,,(...)” pomimo braku podstaw prawnych do ich
realizacji w celu uzyskania i utrwalenia dowodoéw przestgpstwa, a
odnos$nie niektorych czynno$ci operacyjno — rozpoznawczych takze

w celu zapobiegania przestepstw w ten sposob, ze:

posiadajagc wiedze¢ co do ustalen poczynionych przez podlegtych
mu funkcjonariuszy CBA, realizujagc polecenia Szefa CBA
Mariusza Kaminskiego 1 z-cy Szefa CBA Macieja Wasika, zlecit
podlegtym funkcjonariuszom CBA w celu zweryfikowania

popetnienia przez A.K. przestepstwa polegajagcego na wreczeniu



korzy$ci majatkowej znacznej warto$ci funkcjonariuszowi
publicznemu zatrudnionemu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi, podjecie czynno$ci zmierzajacych do przygotowania oraz
zarejestrowania w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
»sprawy”’, ktorej zatatwienia miat si¢ podjac¢ 1 posredniczyé w jej
realizacji A.K. i w tym celu polecit wytworzenie catkowicie
nieprawdziwego, fikcyjnego stanu faktycznego oraz zlecit
zainicjowanie na  podstawie  podrobionych  dokumentow
postepowania administracyjnego, ktorego przedmiotem miato by¢
wyrazenie zgody na zmiang¢ przeznaczenia na cele nierolnicze i
nielesne 39,75 ha gruntow rolnych, w sklad ktorych wchodzg
uzytki klas RIII, PS III potozonych w gminie M., w obrebie
geodezyjnym M., a osobg zainteresowang miat by¢ dziatajacy ,,pod
przykryciem” funkcjonariusz CBA A.S. oraz w celu jego
uwiarygodnienia, nie bedac na podstawie art. 24 ust. 2 cytowane;j
ustawy o CBA w zwigzku z art. 35 ust. 2 ustawy z dnia 24 maja
2002 roku Agencji Bezpieczenstwa Wewngetrznego oraz Agencji
Wywiadu (Dz. U. Nr 74, poz. 676 z pdzniejszymi zmianami)
organem  uprawnionym  do  sporzadzenia  dokumentow
uniemozliwiajacych ustalenie danych identyfikujacych
funkcjonariuszy oraz S$rodkéw, ktorymi postugujg sie przy
wykonywaniu czynno$ci stluzbowych oraz w sytuacji braku
podstaw prawnych dajacych prawo funkcjonariuszom CBA do
sporzgdzania, wydawania 1 poslugiwania si¢ podrobionymi
dokumentami, ktéorych wytworzenie narusza prawa osob trzecich
oraz wbrew zasadom proporcjonalnosci 1 subsydiarnosci
podejmowanych dziatan polecit za posrednictwem M.G. postuzenie

si¢ przez funkcjonariusza dziatajacego ,,pod przykryciem”



przedstawiajgcego si¢ jako A.S. szeregiem dokumentow urzedow

panstwowych 1 samorzadowych, w tym:

a. wnioskiem Wo¢jta Gminy M. do Ministerstwa Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 23 lutego 2007 roku, znak (...) z
podrobiong pieczeciag o tresci L(...) J.K.” z podrobionym
odrecznym podpisem J.K., ktory w dniu 6 kwietnia 2007 roku
zostal przekazany przez dziatajacego ,,pod przykryciem”
funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako A.S. A.K. w

celu uzycia za autentyczny;

b. opinig z dnia 19 marca 2007 roku z oznaczeniem (...)
dotyczacej wniosku Wojta Gminy M. z dnia 23 lutego 2007
roku sygn. (...) z podrobiong pieczgcia o tresci: ,.(...) ,,A.B. (...)
> z podrobionym odrecznym podpisem A.B., ktora w dniu 6

kwietnia 2007 roku zostala przekazana przez dziatajacego ,,pod

przykryciem” funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako

A.S. A.K. w celu uzycia za autentyczng;

c. pismem Wojta Gminy M. do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z dnia 2 lutego 2007 roku, znak (...) z podrobiong pieczecig
o tresci ,(...) J.K.” z podrobionym odrecznym podpisem J.K.,
ktore w dniu 6 kwietnia 2007 roku zostato przekazane przez
dzialajacego ,pod przykryciem” funkcjonariusza CBA
przedstawiajacego si¢ jako A.S. AK. w celu uzycia za

autentyczny;

d. uchwalg nr (...) Zarzadu (...) lzby Rolniczej z dnia 2 marca
2007 roku z podrobiong pieczecig o tresci: ,, (...) B.A.” z
podrobionym odrgcznym podpisem B.A., ktora w dniu 6

kwietnia 2007 roku zostala przekazana przez dziatajacego ,,pod



przykryciem” funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako

A.S. A.K. w celu uzycia za autentyczna;

. pismem Marszatka Wojewddztwa (...) z dnia 4 kwietnia 2007
roku sygn. (...) z podrobiong pieczecig o tresci ,,(...) A.B. (...) Z
podrobionym odrgcznym podpisem A.B., ktére w dniu 6
kwietnia 2007 roku zostalo przekazane przez dziatajacego ,,pod
przykryciem” funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako

A.S. A.K. w celu uzycia za autentyczne;

. uchwalg nr (...) Rady Gminy w M. z dnia 25 maja 2007 roku w
sprawie przystgpienia do sporzadzenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego dziatek o nr geodezyjnych
(...), (...), (...), obrgb M., gmina M., z podrobiong pieczgciag o
tresci: ,, (...) —S.0.” z podrobionym odrgcznym podpisem S.O.,
ktora w dniu 13 czerwca 2007 roku zostata przekazana przez
dziatajacego ,pod przykryciem” funkcjonariusza CBA
przedstawiajagcego si¢ jako A.S. A.K. w celu uzycia za

autentyczna;

. tabelarycznym wykazem powierzchni obszarow
urbanistycznych z wyodrebnieniem klas bonitacyjnych z
podrobiong pieczgcig o tresci: ,,,, (...) - D.J. (...)” z podrobionym
odrgcznym podpisem D.J., ktory w dniu 13 czerwca 2007 roku
zostal przekazany przez dziatajacego ,pod przykryciem”
funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako A.S. A K. w

celu uzycia za autentyczny;

. pismem Wojta Gminy M. z dnia 11 czerwca 2007 roku
adresowanego do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi wraz z

podrobiong pieczecia o tresci ,(...) M.” z podrobionym



odrecznym podpisem J.K., ktore w dniu 13 czerwca 2007 roku
zostalo przekazane przez dziatajacego ,pod przykryciem”
funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako A.S. A.K. w

celu uzycia za autentyczne;

I. wypisem z rejestru gruntow z dnia 21.06.2007 roku o symbolu
(...) z podrobiong pieczecig o tresci ,, (...) A.G.” z podrobionym
odrecznym podpisem A.G., ktory w dniu 25 czerwca 2007 roku
zostal przekazany przez dziatajacego ,,pod przykryciem”
funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako A.S. A.K. w
celu uzycia za autentyczny, a nastgpnie polecit M.G.
przekazanie tych dokumentéw dziatajacemu ,,pod przykryciem”
funkcjonariuszowi CBA przedstawiajagcemu si¢ jako A.S., ktory
miat je zlozy¢ w Ministerstwie Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi
zmierzajac do  podstepnego  wytudzenia poswiadczenia
nieprawdy, a to uzyskania decyzji Ministerstwa Rolnictwa i
Rozwoju Wsi o wyrazeniu zgody na zmian¢ przeznaczenia
wymienionych gruntéw na cele nierolne 1 nielesne, po
wprowadzeniu w blad wykonujacych czynnosci stuzbowe
pracownikéw Ministerstwa, co do wiarygodnosci oraz celu
przedktadanych dokumentéw 1 sktadanych wnioskéw, do
wydania ktorej jednak nie doszto w skutek zakonczenia operacji

specjalnej;

2. wbrew art. 20 ustawy o CBA bez wymaganej art. 17 ust. 2 zgody
Prokuratora Generalnego i Sadu Okregowego w Warszawie polecit
podlegtlym funkcjonariuszom CBA przeprowadzenie kontroli
operacyjnych polegajacych na utrwaleniu rozmow pomiedzy A.K. i
funkcjonariuszem CBA  dziatajacym  ,pod  przykryciem”

przedstawiajagcym si¢ jako A.S. w sytuacji, gdy w ramach



realizowanej kombinacji operacyjnej dochodzito do wreczenia lub

usitowania wregczenia korzysci majatkowe;:
a. wdniu 5 czerwca 2007 roku w pokoju hotelu ,,(...)” w W.;
b. wdniu 6 lipca 2007 roku w pokoju hotelu ,,(...)” w W.,

czym dzialat na szkod¢ interesu publicznego albowiem narazit urzedy
administracji rzgdowej 1 samorzagdowej na utrate zaufania publicznego,
Ministerstwo Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi narazil na mozliwo$¢ wydania
na podstawie podrobionych dokumentow niezgodnej ze stanem
faktycznym decyzji o zmianie przeznaczenia gruntOw na cele nierolne
1 nielesne, organy administracji samorzadowej, to jest Urzad Gminy w
M., Starostwo Powiatowe w M., (...) Urzad Marszatkowski w O. i
(...) Izb¢ Rolnicza w O. poprzez podrobienie dokumentow
wymienionych urzedow w celu uzycia ich za autentyczne 1 ich
wykorzystanie w obiegu prawnym, a takze na realng mozliwo$¢ utraty
dowodow, jako zebranych niezgodnie z prawem oraz na szkodeg
interesu prywatnego, a to wilascicieli gruntow rolnych potozonych w
gminie M., w obrebie M., Z.L., M.L. i A.M., ktorych nieruchomosci
wbrew ich wiedzy 1 woli zostaly objete czynno$ciami operacyjno —
rozpoznawczymi oraz procesem wylaczenia z produkcji rolnej,
dokumenty dotyczace tych nieruchomosci zostaly wykorzystane w
obiegu prawnym, co mogto doprowadzi¢ do zmiany przeznaczenia
tych gruntow na cele nierolne i1 nielesne wbrew woli wymienionych
pokrzywdzonych poprzez podrobienie podpisow J.K., A.B., B.A.,
S.0., DJ. i A.G., uznajac oskarzonego za winnego popelnienia tych
czynow wyczerpujacych dyspozycje art. 231 §1 k.k. w zb. z art. 18 § 1
kk. wzw. zart. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 18 §1 kk. wzw. zart. 13 § 1
kk. wzw. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
skazuje go, a na podstawie art. 270 §1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.



wymierza mu kar¢ 1 ( jednego ) roku pozbawienia wolnosci;

oskarzony Krzysztof Brendel
1. w okresie od 14 grudnia 2006 roku do 5 lipca 2007 roku, w W.,
wojewodztwa (...), bedac funkcjonariuszem publicznym — z-ca
Dyrektora Zarzadu Operacyjno — Sledczego Centralnego Biura
Antykorupcyjnego, a nadto kierujac na podstawie §2 ust. 2 1 §4
zarzadzenia nr 8/06 Szefa Centralnego Biura Antykorupcyjnego z
dnia 26 wrze$nia 2006 roku w sprawie regulaminu organizacyjnego
Zarzadu Operacyjno — Sledczego CBA czynno$ciami operacyjno —
rozpoznawczymi realizowanymi przez Zarzad Operacyjno —
Sledczy CBA i ponoszac na podstawie zatwierdzonego przez z-ce
Szefa CBA zakresu czynnos$ci Dyrektora Zarzadu Operacyjno —
Sledczego CBA odpowiedzialno$¢ merytoryczng za dziatania
operacyjno — rozpoznawcze realizowane przez podlegltych
funkcjonariuszy CBA, dzialajac w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, nie dopetnit cigzacych na
nim obowigzkéw w ten sposob, ze wykonujac polecenia Szefa
CBA Mariusza Kaminskiego 1 z-cy Szefa CBA Macieja Wasika
wiedzac, ze wykonuje polecenia przelozonych, ktorych realizacja
spowoduje popelnienie czynu zabronionego nie dopeknit
wynikajacego z art. 71 ust. 2 ustawy o CBA obowigzku odmowy
wykonania polecenia, a takze przekroczyl uprawnienia w ten
sposob, ze zlecit podlegtym mu funkcjonariuszom CBA
przeprowadzenie czynno$ci operacyjno — rozpoznawczych w
Sprawie Operacyjnego Rozpracowania o kryptonimie ,,(...)” 1
Kombinacji Operacyjnej o0 kryptonimie ,,(...)” pomimo braku
podstaw faktycznych, jak i prawnych do ich realizacji w celu

uzyskania 1 utrwalenia dowoddw przestepstwa, a odnosnie



niektorych czynno$ci operacyjno — rozpoznawczych takze w celu

zapobiegania przestepstw w ten sposob, ze:

posiadajac wiedz¢ co do ustalen poczynionych przez podlegtych
mu funkcjonariuszy CBA, realizujac polecenia Szefa CBA
Mariusza Kaminskiego i z-cy Szefa CBA Macieja Wasika, zlecit
funkcjonariuszom CBA w celu zweryfikowania mozliwosci
popehienia przez A.K. przestepstwa polegajacego na wreczeniu
korzySci majatkowej znacznej wartosci funkcjonariuszowi
publicznemu zatrudnionemu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi, podjecie czynnoSci zmierzajacych do przygotowania oraz
zarejestrowania w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
»sprawy”, ktorej zalatwienia miat si¢ podja¢ 1 posredniczy¢ w jej
realizacji A.K. i w tym celu polecit zainicjowanie na podstawie
podrobionych dokumentéw postgpowania administracyjnego,
ktorego przedmiotem mialo by¢ wyrazenie zgody na zmiang
przeznaczenia na cele nierolnicze i1 nielesne 39,75 ha gruntow
rolnych potozonych w gminie M., w obrebie geodezyjnym M., a
osobg zainteresowang mial by¢ dziatajacy ,,pod przykryciem”
funkcjonariusz CBA A.S. oraz w celu jego uwiarygodnienia, nie
bedac na podstawie art. 24 ust. 2 cytowanej ustawy o CBA w
zwigzku z art. 35 ust. 2 ustawy z dnia 24 maja 2002 roku Agencji
Bezpieczenstwa Wewngtrznego oraz Agencji Wywiadu (Dz. U. Nr
74, poz. 676 z pdzniejszymi zmianami) organem uprawnionym do
sporzadzenia dokumentow uniemozliwiajagcych ustalenie danych
identyfikujacych funkcjonariuszy oraz srodkow, ktorymi postuguja
si¢ przy wykonywaniu czynnos$ci stuzbowych oraz w sytuacji braku
podstaw prawnych dajacych prawo funkcjonariuszom CBA do

sporzgdzania, wydawania 1 poslugiwania si¢ podrobionymi



dokumentami, ktérych wytworzenie narusza prawa osob trzecich

polecit za posrednictwem M.G. posluzenie si¢ przez

funkcjonariusza dzialajacego ,,pod przykryciem” przedstawiajacego

si¢ jako A.S. szeregiem dokumentéw urzedéw panstwowych i

samorzadowych, w tym:

a. wnioskiem Wo¢jta Gminy M. do Ministerstwa Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 23 lutego 2007 roku, znak (...) z
podrobiong pieczecig o tresci ,(...) J.K.” z podrobionym
odrgcznym podpisem J.K., ktory w dniu 6 kwietnia 2007 roku
zostal przekazany przez dzialajacego ,pod przykryciem”
funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako A.S. A.K. w

celu uzycia za autentyczny;

b. opinig z dnia 19 marca 2007 roku z oznaczeniem (...)
dotyczacej wniosku Wojta Gminy M. z dnia 23 lutego 2007
roku sygn. (...) z podrobiong pieczgcia o tresci: ,.(...) ,,A.B. (...)
” z podrobionym odrecznym podpisem A.B., ktora w dniu 6

kwietnia 2007 roku zostala przekazana przez dziatajacego ,,pod

przykryciem” funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako

A.S. A K. w celu uzycia za autentyczna;

c. pismem Wo¢jta Gminy M. do Ministerstwa Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 2 lutego 2007 roku, znak (...) z podrobiona
pieczecig o tresci ,(...) J.K.” z podrobionym odrgcznym
podpisem J.K., ktore w dniu 6 kwietnia 2007 roku zostato
przekazane  przez  dzialajacego  ,pod  przykryciem”
funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako A.S. A.K. w

celu uzycia za autentyczne;

d. uchwalg nr (...) Zarzadu (...) lzby Rolniczej z dnia 2 marca

2007 roku z podrobiong pieczecig o tresci: ,, (...) B.A.” z



podrobionym odrgcznym podpisem B.A., ktora w dniu 6
kwietnia 2007 roku zostala przekazana przez dziatajacego ,,pod
przykryciem” funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako

A.S. A.K. w celu uzycia za autentyczng;

. pismem Marszatka Wojewddztwa (...) z dnia 4 kwietnia 2007
roku sygn. (...) z podrobiong pieczecig o tresci ,,(...) A.B. (...) Z
podrobionym odrecznym podpisem A.B., ktére w dniu 6
kwietnia 2007 roku zostalo przekazane przez dziatajacego ,,pod
przykryciem” funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako

A.S. A K. w celu uzycia za autentyczne;

. uchwalg nr (...) Rady Gminy w M. z dnia 25 maja 2007 roku w
sprawie przystgpienia do sporzadzenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego dziatlek o nr geodezyjnych
(...) (...) (...), obreb M., gmina M., z podrobiong pieczecia o
tresci: ,, (...) —S.0.” z podrobionym odrecznym podpisem S.O.,
ktora w dniu 13 czerwca 2007 roku zostata przekazana przez
dziatajacego ,pod przykryciem” funkcjonariusza CBA
przedstawiajacego si¢ jako A.S. AK. w celu uzycia za

autentyczna,;

. tabelarycznym wykazem powierzchni obszaréw
urbanistycznych z wyodrebnieniem klas bonitacyjnych z
podrobiong pieczecig o tresci: ,,,, (...) - D.J. (...)” z podrobionym
odrgcznym podpisem D.J., ktory w dniu 13 czerwca 2007 roku
zostal przekazany przez dziatajacego ,pod przykryciem”
funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako A.S. A.K. w

celu uzycia za autentyczny;



h. pismem Wojta Gminy M. z dnia 11 czerwca 2007 roku
adresowanego do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi wraz z
podrobiong pieczeciag o tresci ,(...) M.” z podrobionym
odrecznym podpisem J.K., ktore w dniu 13 czerwca 2007 roku
zostatlo przekazane przez dziatajacego ,,pod przykryciem”
funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako A.S. A.K. w

celu uzycia za autentyczne;

I. wypisem z rejestru gruntdow z dnia 21.06.2007 roku o symbolu
(...) z podrobiong pieczecig o tresci ,, (...) A.G.” z podrobionym
odrecznym podpisem A.G., ktory w dniu 25 czerwca 2007 roku
zostal przekazany przez dziatajacego ,pod przykryciem”
funkcjonariusza CBA przedstawiajacego si¢ jako A.S. A.K. w

celu uzycia za autentyczny,

a nastgpnie polecit M.G. przekazanie tych dokumentow
dziatajacemu ,pod przykryciem” funkcjonariuszowi CBA
przedstawiajacemu si¢ jako A.S., ktéry mial je zltozy¢ w
Ministerstwie Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi zmierzajac do
podstepnego wyludzenia poswiadczenia nieprawdy, a to
uzyskania decyzji Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi o
wyrazeniu zgody na zmian¢ przeznaczenia wymienionych
gruntow na cele nierolne 1 nielesne, po wprowadzeniu w biad
wykonujgcych czynnosci stuzbowe pracownikow Ministerstwa,
co do wiarygodnosci oraz celu przedktadanych dokumentéw i
sktadanych wnioskéw, do wydania ktorej jednak nie doszto w
skutek zakonczenia operacji specjalnej;
2. wbrew art. 20 ustawy o CBA bez wymaganej art. 17 ust. 2 zgody
Prokuratora Generalnego i Sadu Okregowego w Warszawie polecit

podleglym funkcjonariuszom CBA przeprowadzenie kontroli



operacyjnych polegajacych na utrwaleniu rozmow pomiedzy A.K. i
funkcjonariuszem CBA  dziatajacym  ,pod  przykryciem”
przedstawiajacym si¢ jako A.S. w sytuacji, gdy w ramach
realizowanej kombinacji operacyjnej dochodzito do wreczenia lub

usilowania wregczenia korzysci majatkowe;:
a. wdniu 5 czerwca 2007 roku w pokoju hotelu ,,(...)" w W.;
b. w dniu 6 lipca 2007 roku w pokoju hotelu ,,(...)” w W.,

czym dzialal na szkodg interesu publicznego albowiem narazit urzedy
administracji rzgdowej 1 samorzagdowej na utrat¢ zaufania publicznego,
Ministerstwo Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi narazil na mozliwo$¢ wydania
na podstawie podrobionych dokumentéw niezgodnej ze stanem
faktycznym decyzji 0 zmianie przeznaczenia gruntéw na cele nierolne
1 niele$ne, organy administracji samorzadowej, to jest Urzagd Gminy w
M., Starostwo Powiatowe w M., (...) Urzad Marszatkowski w O. i
(...) Izb¢ Rolnicza w O. poprzez podrobienie dokumentoéw
wymienionych urzedow w celu uzycia ich za autentyczne i ich
wykorzystanie w obiegu prawnym, a takze na realng mozliwo$¢ utraty
dowodow, jako zebranych niezgodnie z prawem oraz na szkodg
interesu prywatnego, a to wiascicieli gruntéw rolnych potozonych w
gminie M., w obrgbie M., Z.L., M.L. i A.M., ktérych nieruchomosci
wbrew ich wiedzy 1 woli zostaly objete czynnosSciami operacyjno —
rozpoznawczymi oraz procesem wylgczenia z produkcji rolnej,
dokumenty dotyczace tych nieruchomosci zostalty wykorzystane w
obiegu prawnym, co moglo doprowadzi¢ do zmiany przeznaczenia
tych gruntow na cele nierolne i nielesne wbrew woli wymienionych
pokrzywdzonych, poprzez podrobienie podpisow J.K., A.B., B.A,,
S.0.,, DJ. i1 AG., uznajac oskarzonego za winnego popeknienia tych

czynow wyczerpujacych dyspozycje art. 231 §1 k.k. wzb. z art. 18 § 1



k.k. wzw. zart. 270 § 1 kk. wzb. z art. 18 §1 k.k. wzw. z art. 13 § 1
kk. wzw. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
skazuje go, a na podstawie art. 270 §1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierza mu kar¢ 1 ( jednego ) roku pozbawienia wolnosci;

wymiar zakazéw orzeczonych w pkt II, IV, VI 1 VIII zaskarzonego
wyroku zmniejsza 1 orzeka wobec oskarzonych Mariusza
Kaminskiego., Macieja Wasika, Grzegorza Postka i Krzysztofa
Brendel, zakaz zajmowania stanowisk w administracji rzadowej,
innego organu panstwowego lub samorzadu terytorialnego, organach
kontroli panstwowej, organach kontroli samorzadu terytorialnego oraz
stanowisk kierowniczych w innych instytucjach panstwowych na okres

5 (pigciu) lat;
w pozostatym zakresie wyrok utrzymuje w mocy;

zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty postgpowania
za drugg instancje w czesciach nan przypadajacych, w tym kwoty po
300 ( trzysta) ztotych tytulem optaty od oskarzonych Mariusza
Kaminskiego i Macieja Wasika, oraz kwoty po 180 ( sto
osiemdziesiat) ztotych od oskarzonych Grzegorza Postka i Krzysztofa

Brendel.

Anna Bator- Ciesielska

Mariusz lwaszko* Grzegorz Miskiewicz

*votum separatum co do wszystkich oskarzonych, na korzysé






