





»Odchyleniem standardowym btgdu przewidywania” nazywany jest pierwiastek ze $redniego
kwadratu btedu przewidywania. lloraz wartoSci btedu przewidywania i odchylenia
standardowego bledu przewidywania nazywany jest ,standaryzowanym btedem przewidywania”.
Jesli zatem dla danego obwodu wyborczego btad przewidywania wyniku kandydata wynosit 3% (3
punkty procentows}, a odchylenie standardowe bteddw wszystkich obwoddw wynosito 5%, to
standaryzowany btad przewidywania dla tego obwodu wynosit 0,6 (co oznacza, ze, w poréwnaniu
do innych obwoddw, byt on wzglednie maty)

Przyczyng istnienia bteddw przewidywania (a wiec niepetnego dopasowania modelu) jest fakt, ze
zachowania wyborcze w | turze nie determinuja bezwzglednie zachowan wyborcow w turze Il:
dwie osoby, ktére tak samo gtosowaty 18 maja, mogly 1 czerwca zagtosowaé rdéznie (bgdZ tez
jedna z nich mogta 1 czerwca w ogéle nie zagtosowacd), choé sytuacije takie zdarzaty sie rzadko.
Podobnie, cho¢ roziktad poparcia osoh gtosujgcych 18 maja w danym obwodzie jest zwykle
zblizony do rozktadu poparcia oséb, ktére zagtosowaty jedynie 1 czerwca, ale nie glosowaty w
turze pierwszej, to jeden drugiego rowniez nie determinuje. Tego typu btedu traktowane sg jako
Lbtedy losowe”,

Gdyby btedy przewidywania modelu wynikaty tylko z tego typu przyczyn, dziatajgcych niezaleznie
od siebie na poziomie jednostkowym i w podobnym stopniu mozliwych w catym kraju, to rozktad
bteddw przewidywania (residudw) dla wszystkich obwoddw powinien byé zgodny z rozktadem
normalnym (rozktadem Gaussa), co oznacza, 2e:

warto$é bezwzgledna standaryzowanego btgdu przewidywania nie powinna by¢ wieksza
niz 2 w 95,54% obwodow;

nie powinna by¢ wigksza niz 3 w 99,73% obwoddw;
nie powinna by¢ wigksza niz 3,5 w 99,95% obwoddw;
nie powinna by¢ wigksza niz 4 w 99,994% obwoddw.

Obwdd, w ktdrym przewidywany wynik odbiegatby od rzeczywistego o wigcej niz 3 odchylenia
standardowe bledu przewidywania, mozna zatem uznac za wykazujgcy anemalig: jest bardzo
mato prawdopodobne, ze taki btgd przewidywania wynika z ,naturalnych” przyczyn —-byt on raczej
spowodowany przez jakig¢ pojedynczy czynnik, silnie zaburzajgcy relacjg migdzy wynikamil a |
tury wyboréw. Czynnikiem takim moze by¢ w sz¢zegdlnosei:

- znaczgcey btad w zliczaniu gtoséw na poszczegdinych kandydatéw;
- btad w raportowaniu wyniku zliczania (odwrotne przypisanie wynikéw kandydatom).

W takim przypadku, ,btad przewidywania modelu” staje sie w istocie ,przewidywanym btedem
obliczen komisji”, z tym, ze komisja swoj btad popetnia w przeciwnym kierunku, niz model. '

Nalezy jednak pamigta¢, 2e mozliwe sg réwniez przyczyny niezwigzane z btedami pracy komisji 1
czerwca:

- Duza zmiana sktadu oséb gtosujgeych w l i 1l turze; sytuacja ta moze dotyczyé w szczegélnodcei
miejscowosci turystycznych, z duzymi zmianami frekwencji miedzy turami i z duzym udziatem
0s6b glosujacych na podstawie zaswiadczenia o prawie do gtosowania. Przypadki takie mozna
staraé sie rozpoznac na podstawie danych z protokotéw gtosowania 28 maja i 1 czerwca.



- Mozliwe sg zjawiska powodujgce, Zze w danym obwodzie mechanizmy przenoszenia preferencii
wyborczych z 1 tury na Il turg wyboréw sg, w porownaniu do reszty kraju, bardzo nietypowe
{hipotetycznym przyktadem moze by¢ np. wies zamieszkata w wigkszodci przez przedstawicieli
jakiej$ specyficznef mniejszosci religijnej, lub taka, ktdre] mieszkancy sg zwigzani z jakims
kandydatem wigzami osobistymi); sytuacje takie sa niemozliwe do rozpoznania wytgcznie na
podstawie danych PKW.

- Zrédtem wysokiego btedu przewidywania moze byé blad OKW w zliczaniu gtoséw, ale
popetniony po | turze gtosowania, przy poprawnym zliczaniu wynikéw w |l turze (model otrzymat
btedne dane na wejsciu).

- Przy okoto 30 tysigcach obwoddw gtosowania nalezy oczekiwaé, ze w skali kraju wystapig w
nich pojedyncze przypadki zdarzeh bardzo mato prawdopodobnych. Przy zatozeniu, ze btedy
przewidywania majg Zrddta czysto losowe, nalezatoby oczekiwaé, w okoto 80 komisjach bigd
przewidywania byt wiekszy niz 3 odchylenia standardowe, a w 15 - wiekszy niz 3,5 odchylenia.

Nalezy jednak podkresli¢, ze:

- Przyjecie wartosci 3 odchyleri standardowych jako granicy ,anomalnosci” jest w zasadzie
umowne, w istocie mamy tutaj do czynienia z ciggtg miarg ,typowosci/nietypowosci” relaciji
miedzy wynikami w | i w I} turze. Zwyczajowo, juz odchylanie sie o 2 odchylenia standardowe
traktowane bywa jako wskaznik ,nietypowosci” ~ przyjecie takiej granicy oznaczatoby jednal,
ze z powodu dopuszczalnej losowej zmiennosci bteddw, az okoto 1300 obwoddéw bytoby za
»anomalne”, co prowadzitoby do raczej nieakceptowalnej liczby ,fatszywych alarmow”,

- Podane wyZej prawdopodobienstwa ,naturalnych” wielkosci btedu przewidywania opieraty sig
na zatozeniu, ze rozktad residudw jest rozktadem normatnym (Gaussa). W praktyce sytuacja
jest bardziej ztozona. Jednostkowe decyzje o sposobie gtosowania nie sa przez wyborcow
podejmowane w sposéb catkowicie niezalezny - sg one wynikiem interakcji spotecznych z
najblizszym otoczeniem wyborcy; jesli w danym cbwodzie znajdzie sie jedna osoba, ktdra
miedzy turami zmieni swoje preferencje, badz w nietypowy sposéb przenosi poparcie z danego
kandydata z [ tury na kandydata z Il tury, to ros$nie prawdopodobiehstwo, ze w jej otoczeniu
hedzie takich oséb wiecej. Ponadto, ze wzgledu na nature zmiennej przewidywanej {odsetek
gtosdw na kandydata), mozemy oczekiwac wiekszych bteddéw w matych obwodach wyborczych
(gdzie nietypowe zachowanie jednej osoby przektada sie na wiekszg zmiane odsetka), niz w
obwodach duzych. W efekcie, rzeczywisty rozktad residudw bedzie, w poréwnaniu do rozitadu
normalnego, przyjmowat nieco wigcej skrajnych wartosci (bedzie miat dodatnia kurtoze) i
przypadki wigkszych standaryzowanych wartosci btgedéw przewidywania bedg zdarzaé sie nieco
czesciej, niz przy gaussowskim rozktadzie bteddw. Uzasadnia to przyjecie nieco wyzszej
wartosci granicy ,anomalnosci” przypadku, a takZe nieco ,tagodniejsze” traktowanie
przypadkéw matych obwodéw (traktowanie wynikéw za ,anomalne” dopiero, gdy btad
przewidywania liczony w gtosach przekroczy przyjeta wartosé progows).

Przede wszystkim, nalezy jednak jeszcze raz zastrzec, ze wskazanie, ze w jakims cbwodzie doszto
do ,,anomalii statystycznej”, nie moze stanowi¢ bezwzglednego dowodu na popetnienie w nim
btedu w zliczaniu gtosow. Jest to jedynie wskazanie, ze dla danego obwodu istnieje duze ryzyko,
ze wyniki zostaty przez taki btad znieksztatcone, a ostateczna wetryfikacja, czy tak byto, moze
zostad osiggnieta dopiero przez ponowne przeliczenie gtosow.






tatwiejszej interpretacji wynikdw, przeliczono btad przewidywania wyrazony w punktach
procentowych na wyrazony w liczbie gtoséw (przemnazajgc warto$¢ btedu przez tgczna liczbe
gtosdw waznych w obwodzie).

Dla 69% obwodow wartosé bezwzgledna btedu przewidywania wynosita nie wigcej niz 2 punkty
procentowe; dla 85% obwoddw nie wiecej, niz 3 punkty procentowe. Odchylenie standardowe
btedu przewidywania (wyrazonego w puniktach procentowych) wynosito 2,37 punktu
procentowego.

Obliczenia i przetwarzanie danych przeprowadzono przy ljiyciu programéw IBM SPSS oraz
Microsoft Excel.

Wyniki analizy

Podstawowym celem analizy byto wskazanie obwoddéw gtosowania, ktérym mozna przypisaé
wysokie lub bardzo wysokie ryzyko, ze podane dla nich wyniki gtosowania z 1 czerwca obcigzone
sg btedem wynikajgcym z niewtasciwego przeliczenia gtosdéw badZ z odwrotnego przypisania
wynikéw kandydatom.

lako obwody o bardzo wysokim ryzyku obciazenia wynikéw btedem pracy komisji, wskazano
obwody, dla ktérych:

- warto$¢ bezwzgledna standaryzowanego btedu przewidywania wyniku byta wieksza niz 3,5;
- btad przewidywania wyrazony w gtosach wynosit przynajmniej 210 gtoséw;

-z danych nie wynikajg okolicznos$ci pozwalajgce przyjac, ze za wysoki btad przewidywania dla
obwodu odpowiadajg czynniki nie zwigzane z btedami w pracy OKW.

Obwododw spetniajacych tgcznie trzy powyzsze warunki wykazano 145,

Jako obwody o wysokim ryzyku obcigzenia wynikdw btedem wynikajgcym z niewtasciwego
przeliczenia gtosdow, wskazano obwody, dla ktérych:

- wartosé bezwzgledna standaryzowanego btedu przewidywania modelu wynosita miedzy 3 a
3,5;

- btad przewidywania wyrazony w gtosach wynosit przynajmniej 10;

- z danych nie wynikaja okolicznosci pozwalajgce przyjac, ze za wysoki btad przewidywania dla
obwodu odpowiadajg czynniki nie zwigzane z btedami w pracy OKW.

Obwoddw spetniajgcych powyzsze kryteria wykazano 104, co daje tgczna liczbe obwoddw
wskazanych jako obcigzone wysokim tub bardzo wysokim ryzykiem wynoszgcg 249,

Ponadto, spos$réd 249 obwoddw o wysokim lub bardzo wysokim ryzyku obcigzenia wynikuy
btedem pracy komisji, jako obwody o bardzo wysokim lub wysokim ryzyku obcigzenia wynikéw
btedem polegajacym na odwrotnym przypisaniu wynikéw kandydatéw wskazano te, dla
ktérych przy odwrothym, niz w protokole z gtosowania, przypisaniu wyniku kandydatom, btad
przewidywania wyniku bytby co najmniej dwukrotnie mniejszy. Obwoddw takich wskazano 47.



Statystyczna ocena ryzyka btedoéw w pracy komisji obwodowych a dotychczasowe ustalenia
IKNiSP Sadu Najwyzszego

W udostepnionych mi aktach postepowania znajdujg sie wyniki ogledzin kart do gtosowania,
zarzagdzonych przez lzbe Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sadu Najwyzszego,
dotyczace 12 Obwodowych Komisji Wyborczych., Wyniki ogledzin mozna porownaé z ccenami
wynikajgoych z zastosowania modelu statystycznego. Sg to nastepujgce OKW:

1)

3)

4)

/)

OKW nr 95 w Krakowie, gdzie w wyniku oglgdzin potwierdzono fakt odwrotnego
przypisania wyniku kandydatom.

W analizie statystycznej, dla tego obwodu standaryzowany btgd przewidywania modelu
wynosi 8,8, co interpretowane jest jako bardzo wysokie ryzyko btedu komisji, ze
wslazaniem wysokiego prawdopodobietistwa odwrotnego przypisania gtosow.

OKW nr 10 w Tarnowie, gdzie w ogledzinach potwierdzono prawidtowosé wyniku
podanego w protokole OKW.

W analizie statystycznej dla tego obwodu standaryzowany btad przewidywania modelu
wynosi -0,52, a wiec nie wskazuje na ryzyko btedu komisji.

OKW nr 53 w Katowicach, gdzie w ogledzinach stwierdzono btedne przypisanie
kandydatom gtoséw niewaznych: 2 Rafatowi Trzaskowskiemu i 6 Karolowi Nawrockiemu,
i ustalono, ze Rafat Trzaskowski uzyskat 828 gtosdw (a nie 830), za$ Karol Nawrocki 622 (a
nie 630}, co, po obliczeniu, daje prawidtowy wynik Karola Nawrockiego 42,90%, a nie
43,07% {koreicta wyniku o 0,17%).

W analizie statystycznej dla tego obwodu standaryzowany btgd przewidywania modelu
wynosi 0,59, a wigc nie wskazuje na ryzyko btedu komisji.

OKW nr 9w Strzelcach Opolskich, gdzie w wyniku ogledzin potwierdzono fakt odwrotnego
przypisania wyniku kandydatom.

W analizie statystycznej dla tego obwodu standaryzowany btad przewidywania modelu
wynosi 14,80, co interpretowane jest jako bardzo wysokie ryzyko btedu komisji, ze
wskazaniem wysokiego prawdopodobienstwa odwrotnego przypisania gtosdw.

OKW nr 13 w Minsku Mazowieckim, gdzie w wyniku ogledzin potwierdzono fakt
odwrothego przypisania wyniku kandydatom.

W analizie statystycznej, dla tego obwodu standaryzowany btad przewidywania modelu
wynosi 10,70, co interpretowane jest jako bardzo wysokie ryzyko btedu komisji, ze
wskazaniem wysokiego prawdopodobieristwa odwrotnego przypisania gtoséw.

OKW nr 3 Olesnie, gdzie w wyniku ogledzin potwierdzono fakt odwrotnego przypisania
wyniku kandydatom.

W analizie statystycznej dla tego obwodu standaryzowany btad przewidywania modelu
wynosi 10,77, co interpretowane jest jako bardzo wysokie ryzyko btedu komisji, ze
wskazaniem wysokiego prawdopodobieiistwa odwrotnego przypisania gtoséw.

OKW nr 25 w Grudzigdzu, gdzie w wyniku ogledzin potwierdzono fakt odwrotnego
przypisania wyniku kandydatom.



W analizie statystycznej, dla tego obwodu standaryzowany btad przewidywania modelu
wynosi 9,77, co interpretowane jest jako bardzo wysokie ryzyko btedu komisji, ze
wskazaniem wysokiego prawdopodobienstwa odwrotnego przypisania gtosdw.

8) OKW nr 6 w Kamiennej Gérze, gdzie w wyniku ogledzin ujawniono btgedne przypisanie 90
gtoséw oddanych na Rafata Trzaskowskiego Karolowi Nawrockiemu.

W analizie statystycznej, dla tego obwodu standaryzowany btad przewidywania modelu
wynosi 5,93, co interpretowane jest jako bardzo wysokie ryzyko btedu komisji (bez
wskazana wysokiego ryzyka odwrotnego przypisania gtosow), przy btedzie przewidywania
modelu wynoszacym 99 gtoséw,

9) OKW nr 4 w Wiencu (gm. Brzes¢ Kujawski), gdzie w wyniku ogledzin potwierdzono fakt
odwrotnego przypisania wyniku kandydatom.

W analizie statystycznej, dla tego ocbwodu standaryzowany btad przewidywania modeltu
wynosi 7,48, co interpretowane jest jako bardzo wysokie ryzyko btedu komisji, ze
wskazaniem wysokiego prawdopodobienstwa odwrotnego przypisania gtosow.

10) OKW nr 17 w Gdarisku, gdzie w wyniku ogledzin potwierdzono fakt odwrotnego
przypisania wyniku kandydatom.

W analizie statystycznej, dla tego obwodu standaryzowany biad przewidywania modelu
wynosi 8,80, co interpretowane jest jako bardzo wysokie ryzyko btedu komisji, ze
wskazaniem wysokiego prawdopodobiefistwa odwrotnego przypisania gtoséw.

11) OKW nr 30 w Bielsku-Biatej, gdzie w wyniku ogledzin ujawniono btedne przypisanie 160
glosdw oddanych na Rafata Trzaskowskiego Karolowi Nawrockiemu.

W analizie statystycznej, dla tego obwodu standaryzowany btad przewidywania modelu
wynosi 6,85, co interpretowane jest jako bardzo wysokie ryzyko btedu komisji (bez
wskazana wysokiego ryzyka odwrotnego przypisania gtosdéw), przy btedzie przewidywania
modelu wynoszgcym 156 gltosow,

12) OKW nr 61 w Bielsku Biatej, gdzie w wyniku ogledzin potwierdzono fakt odwrotnego
przypisania wyniku kandydatom.

W analizie statystycznej, dla tego obwodu standaryzowany btad przewidywania modelu
wynosi 6,10, co interpretowane jest jako bardzo wysokie ryzyko btedu komisji, ze
wskazaniem wysokiego prawdopodobienstwa odwrotnego przypisania gtoséw.

Na dwanascie obwoddéw, dla ktérych dokonano przeliczenia glosdw:

- W oémiu przypadkach stwierdzono odwrotne przypisanie gtoséw w protokole; wszystkie te
przypadki sg wskazywane przez model statystyczny jako obcigzone bardzo wysokim ryzykiem
btedu oraz wysokim ryzykiem odwrotnego przypisania gtosow.

- W dwdch przypadkach stwierdzono btedne przypisanie kandydatom znacznej liczby gltoséw, w
obu obwody te sa wskazywane przez model statystyczny jako obciagzone bardzo wysokim
ryzykiem btedu, natomiast btad przewidywania wyrazony w liczbie gtoséw jest bliski
ujawnionemu btedowi komisji.



- W dwoch przypadkach nie stwierdzono btedéw komisji lub stwierdzone btgdy skutkowaty
przesunigciem wyniku kandydatdw o niespetna 0,2%; przypadki te model statystyczny wskazywat
jako nieobcigzone znaczgoym ryzykiem btedu komisiji.

Poréwnanie wynikow dziatania modelu statystycznego i wynikéw ogledzin zarzadzonych w toku
postepowania potwierdza trafno$é modelu i warto$é wnioskéw, ktére mozna formutowaé na

podstawie jego wynikow.

Syntetyczna odpowiedz na pytanie 1

Na podstawie ogtoszonych przez PKW wynikéw gtosowalt z 18 majai 1 czerwca 2025 mozliwe jest
wskazanie komisji, w ktérych wyniki zawarte w protokotach gtosowania wykazuja anomalie
statystyczne, kidre z wysokim prawdopodobieristwem mogg by¢ skutkiem btedéw w
obliczeniach liczby gtosdw na poszczegdlnych kandydatéw (w tyrmn réwniez odwrotnego
przypisania wyniku kandydatom). Na podstawie samego modelu statystycznego nie jest mozliwe
jednoznaczne przesgdzenie, czy dana anomalia jest skutkiem takiego biedu, czy wynika z innych
szczegblnych okoliczno$ci, jednak oglgdziny i ponowne zliczenie gtoséw wykonane dotad w 12
komisjach potwierdzity, ze wsrdd tych komisji, dla kiérych model wykazat anomalie statystyczne,
wynikaty one z btedéw komisji, zas dla komisji, dla ktérych model nie wykazywat anomalii,
réwniez ogledziny sgdowe hie wykazaty btedow lub wykazaty jedynie drobne btedy o marginalnym
znaczeniu.

Ad2

Wykaz 145 obwodowych komisji wyborczych, dla ktérych wskazano bardzo wysokie ryzyko btedu
komisji, zawiera Tabela 1 {(zamieszczona na stronach 13-25 niniejszej Opinii).

Wykaz 104 obwodowych komisji wyborczych, dla ktérych wskazano wysokie ryzyko btedu komisii,
zawiera Tabela 2 (zamieszczona na stronach 26-35 Opinii).

W tabelach tych, poza danymi identyfikacyjnymi komisji, podano:
- Wedle protokotéw QKW z gtosowania z dnia 1 czerweca 2025:
- liczbe kart waznych wyjetych z urny;
- liczbe gtoséw waznych oddanych na obu kandydatéw;

- odsetki gtoséw waznych oddanych na Karola Nawrockiege i Rafata
Trzaskowskiego.

- Wartosci wynikajgce z zastosowania modelu statystycznego:

- przewidywane przez model statystyczny odsetki gtosdow waznych na Karola
Nawrockiego i Rafata Trzaskowskiego;

- btad przewidywania modelu
- w punktach procentowych

- jako bezwzgledng standaryzowanego btedu przewidywania modelu;



- wyrazony w liczbie gtosow (zaokrgglony do wartosci catkowitych);
warto$é dodatnia oznacza, ze model wskazuje na btgd komisji na
korzy$é kandydata Karola Nawrockiego, natomiast wartodé ujemna
oznacza, ze model wskazuje na bitad komisji na korzyéé kandydata
Rafata Trzaskowskiego;

- informacje, czy wskazuje sie na wysokie ryzyko odwrdcenia Wynikév'v
kandydatow.

Tabela 3 (zamieszczona na stronach 36-39 Opinii) zawiera wykaz 37 komisji, ktére pomimo
wysokie] wartosci bezwzglednej standaryzowanego btedu przewidywania modelu i warto$ci
btedu przewidywania w gtosach réwnej co najmniej £10 gtosdw, hie zostaty wtaczone do wykazéw
z tabel 11 2, ze wzgledu na zidentyfikowanie okolicznoéci pozwalajgcych przyjaé, ze za wysoki
btad przewidywania dla obwodu odpowiadajg czynniki nie zwigzane z biedami w pracy OKW.

Przyjeto, ze wynik da sig wyjasni¢ zmiang sktadu osoéb gtosujgcych, jesli liczba gtosujgcych na
zadwiadczenie w danym obwodzie, lub zmiana liczby uprawnionych miedzy | a Il turag, byta
wigksza niz 0,8 bezwzglednej wartosci btedu przewidywania wyrazonego w gtosach. W
zdecydowane] wickszosci przypadkéw sa to komisje ulokowane w miejscowosciach o
charakterze turystycznym i ich specyfika nie budzi watpliwosci.

Tabele zamieszczone sg na koficu opinii.

Syntetyczna adpowiedZ na pytanie 2

Obwodowe komisje wyborcze, w ktérych przy wykorzystaniu omdwionego wczesniej modelu
wykryto ,anomalie statystyczne”, wyliczone sg w Tabelach 1i 2.

Oszacowaniem liczby gtoséw na kandydatdw, ktérych nieprawidtowe zliczenie mogtoby byé
przyczyna wystapienia ,,anomalii”, jest podana w Tabelach 1 i 2 dla kazdej z wymienionych tam
OKW wartod¢ bledu przewidywania modelu wyrazona w liczbie gtosdéw (w sytuacji, gdy
»nietypowosé” wyniku w obwodzie spowodowana jest btedem komisji, ,btad przewidywania
modelu” mozna traktowac¢ jako przewidywany btad komisji). Jesli podana wartosé jest dodatnia,
oznacza ona przewidywana liczbe gtosdw niestusznie przypisanych Karolowi Nawrockiemu, jesli
jest ujemna - jej wartos¢ bezwzgledna oznacza przewidywang liczbe gltoséw niestusznie
przypisanych Rafatowi Trzaskowskiemu.
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Ad. 3
Uwzgledniajgc jedynie 145 komisji, dla ktérych wskazano bardzo wysokie ryzyko btedu komisji:

- W78 komisjach stwierdzono anomalie na korzyse¢ kandydata Karola Nawrockiego; liczba
btednie przypisanych gtoséw, ktdra wyjasniataby te anomalie, wynosi w tych komisjach
tacznie okoto 4319 gtosdw.

- W 67 komisjach stwierdzono anomalie na korzy$¢ kandydata Rafata Trzaskowskiego;
liczba btednie przypisanych gtoséw, kiéra wyjasniataby te anomalie, wynosi w tych
komisjach tgcznie okoto 2897 gtosow,

Uwzgledniajgc tgcznie 249 komisji, dla ktérych wskazano bardzo wysokie lub wysokie ryzyko
btedu komisji:

- W 133 komisjach stwierdzono anomatie na korzy$¢ kandydata Karola Nawrockiego;
liczba btednie przypisanych gtosow, ktdra wyjasniataby te anomalie, wynosi w tych
komisjach tgcznie okoto 5696 gtosdw.

- W 116 kornisjach stwierdzono anomalie na korzy$é kandydata Rafata Trzaskowskiego;
liczba btednie przypisanych gtosdw, ktdra wyjasniataby te anomalie, wynosi w tych
komisjach tgcznie okoto 4336 gtosdw.

Nalezy jeszcze raz zastrzec, Ze przyjete granice wielkosci btedu przewidywania, przyjete do
uznania ,bardzo wysokiego” lub ,wysokiego” ryzyka btedu komisji, sa, do pewnego stopnia,
wyznaczone arbitralnie. Przyjecie innych wartosci granicznych {w szczegdlnosci nizszych, niz
przyjete 3,5 oraz 3 dla btedu standaryzowanego, oraz 10 dla btedu wyrazonego w gtosach), cho¢
wptynetoby na liczbe komisji, w ktérych wyniki wskazywane bytyby jako watpliwe, nie zmienitoby
w zasadniczy spos6b bilansu szacowanej liczby gtoséw btednie przypisanych kandydatom.
Testujac rézne mozliwe wartosci graniczne (zarowno dotyczgce standaryzowanego btedu - od 2
w gore, jak i btedu liczonego w gtosach), nie uzyskatem takiej kombinacji wynikéw, przy ktérej
~hadmiar” gtoséw jednego kandydata bytby wiekszy o wiecej niz 3500 gtoséw od ,,nadmiaru”
gtoséw drugiego kandydata.

Glosy niewazne

Dotychczas, w swojej opinii odnositem sig do kwestii potencjalnych bteddw w przypisywaniu
gtosdw kandydatom, nie odnoszgc sie bezposrednio do liczb gtosdw niewaznych. Poniewaz
pytania postawione w ,Postanowieniu o zwrdceniu sig do biegtego” uwzgledniajg réwniez ten
problem, przedstawiam ponizej swoja opinie w tym zakresie.

Liczba, oraz odsetek gtosdw niewaznych w drugiej turze wybordw Prezydenta RP w 2025 (0,90%,
czyli 189294 glosy) nie odbiega znaczaco od liczby i odsetka gtoséw niswaznych w drugiej turze
wyboréw Prezydenta RP w roku 2020 (0,86% czyli 177724 gtosy) i jest nizsza, niz liczba i odsetek
gtosow niewaznych w drugiej turze wybordw Prezydenta RP w roku 2015 (1,47% czyli 250231
gtoséw; wszystkie wartosci podane za odpowiednimi Obwieszczeniami Painstwowe] Komisji
Wyborczej). Takze proporcje gtoséw niewaznych z powodu postawienia znaku ,x” przy
nazwiskach obu kandydatow i gltosdw niewaznych z powodu niepostawienia znaku ,x” przy
nazwisku zadnego kandydata sa podobne w roku 2025 i 2020, przy czym w 2025 roku udziat
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Tabela 1. Wykaz obwodowych komisji wyborczych, dla ktérych wskazano bardzo wysokie ryzyko btedu komisii.

Dane na podstawie protokotéw OKW z

gtosowania 1 czerwca 2025

Wyniki wyznaczone przez model statystyczny

przewidywany btad przewidywania o =
glosy wazne odsetek gloséw |odsetek gloséw modelu = %
5| 2 < o
= = = =2 8 T @ ¢
7 W ] S 2 3 = oy v T
= vy kv (o] = [5] (=]
el 8 & B 3 ¥ & £ EgE gig¢
@D o~ = e n —_ = “w— ]| = —-— G-’-D-';-_'N EBE
Numer Katy | 5123 ER ©: E& gz EE 28 BEE ™3
Lp |Gmina komisji |Siedziba komisji wazne VNS 8= S22 SEIE3 & z 5l 222 2z
Szkota Podstawowa w Magnuszewie, ul.
1 |gm. Magnuszew 1 |Bohaterdéw Wrzesnia 10, 26-910 Magnuszew 665 660 193 467 29,2%] 70,8%] 71,8% 28,2%| -42,54% 17,97 -281ftak
gm. Strzelce Przedszkole Publiczne nr 10, ul. Adama Asnyka 6,
2% [Opolskie 9  {47-100 Strzelce Opolskie 643 639 416 223] 65,1%| 34,9% 30,1%| 69,9% 35,03% 14,80, 224jak
Zespdt Szkolno-Przedszkolny Nr 14, ul. Stawows
3* | Krakéw 95 1179, 31-346 Krakow 1684 1672] 1132 540| 67,7%| 32,3%| 32,8%| 67,2%| 34,90% 14,74 584itak
Swietlica w Miechowicach, Miechowice 34, 88-
4 |gm. inowroctaw 11 {101 Miechowice 197 185 71 124 36,4%| 63,6%| 62,6%| 37,4% -26,20% 11,07 -5ijtak
Urzad Miejski (sala konferencyijna), ul. Marszatka
5 igm. Bychawa 4  lozefa Pitsudskiego 22, 23-100 Bychawa 433} 423] 163 260 38,5%| 61,5%| 64,6% 35,4% -26,10% 11,03] -110tak
Przedszkole Nr 17 w Tychach, ul. Lwa Totstoja 5,
[3] m. Tychy 35  43-100 Tychy 936 9287 581 347 62,6%| 37,4%| 36,9%| 63,1%| 25,73% 10,87 23%iak
Publiczna Szkola Podstawowa nr 2 im. Ignacego
Jana Paderewskiego w Staszowie, ul.
7  igm. Staszéw 4 |Niepodlegtosci 4, 28-200 Staszéw 573 569 209 360 36,7%| 63,3%| 62,3%| 37,7%| -25,60% 10,81 -146ftak
Publiczna Szkota Podstawowa Nr 3, klasa nr 3, ul.
8* |gm. Olesno 3 |ignacego Krasickiego 25, 46-300 Olesno 1025 1015 637 378| 62,8%| 37,2%] 37,3%, 62,7%| 25,49% 10,77) 259itak
Przedszkole Miejskie Nr 6 w Mirisku
m. Mirisk Mazowieckim, ul. Warszawska 250/81, 05-300
9%  |Mazowiecki 13 Minsk Mazowiecki 9847 974 611 363 62,7%| 37,3%| 37,4%| 62,6% 25,32% 10,70] 247jtak
Szkota Podstawowa nr 160 im. Powstanicéw '
10 |m. kédz 157 [Slaskich, ul. Andrzeja Struga 24A, 90-513 £6dz 457 450 53 397 11,8%, 88,2%) 34,9% 65,1% -23,13% 9,77 -104
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Dane na podstawie protokotéw OKW z

gfosowania 1 czerwca 2025

Wyniki wyznaczone przez model statystyczny

przewidywany | blad przewidywania o =
glosy waine odsetek giosow lodsetek glosow modelu "E. %
- - - 5§ = S
< B o B < % fzl: & s|E8
el 8 3 ¥ 5 3B 3 =28 Sz 3 g
Ol = 2 =B =S =l =2 = S gl S EKX ol £ 3
Numer ey | 5152 BE T3 Eg Sz EE 28 2FE W7
Lp |Gmina komisji [Siedziba komisii wazne WS 85| &2 gEle3 & z 5| 828 2 e
Zespot Placdwek Miodziezowych "Bursa”, ul. gen.
11% m. Grudziadz 25 lJbzefa Hallera 37, 86-300 Grudzigdz 831 228 504 324 60,9%! 39,1% 38,8%| 61,2% 22,11% 9,34 183jtak
Szkota Podstawowa w Dzietrzychowie,
12  igm. Sepopaol 4 Dzietrzychowo 10, 11-210 Sepopol 247 246 91 155| 37,0%| 63,0%| 58,8%| 41,2% -21,84% 9,23 -54jtak
Szkota Podstawowa Nr 62, Gdatisk ul. Kepna 38,
13* m. Gdansk 17 |R0-635 Gdarisk 8 943} 931 585 346| 62,8%| 37,2%| 42,0% 58,0%| 20,84% 8,80( 194ftak
Dom Pomocy Spotecznej "Kalina", ul. Generata
14 |m. Suwatki 23 |Kazimierza Putaskiego 66, 16-400 Suwatki 81 74 51 23| 68,9%| 31,1%| 50,9%| 49,1% 18,02% 7,61 13
am. Brzedé Szkota Podstawowa, Wieniec ul. Szkolna 1, 87-
15* [Kujawski 4 880 Brzesé Kujawski 804 797 466 331 58,5% 41,5%| 40,8% 59,2%| 17,71% 7,48 141ltak
Centrum Promocji Wsi Poturzyn, Poturzyn 23, 22-
16 |gm. Telatyn 2 1652 Telatyn 2537 248 140 108 56,5%| 43,5% 74,0% 26,0%| -17,54% 7,41  -43
Szkota Podstawowa Nr 2 im. Papieza Jana Pawia
m. Ostrow L, ul. gen. Stefana Grota-Roweckiego 6, 07-300
17 |Mazowiecka 7 |Ostrow Mazowiecka 550 543| 205 338| 37,8%, 62,2%| 54,5%| 45,5%| -16,78% 7,08 -91tak
Zespot Szkét Gastronomicznych, ul. Jana
18* im. Bielsko-Biata 30 |Sobieskiego 15, 43-300 Bielsko-Riata 9651 9591 610 349 63,6%| 36,4% 47,4%| 52,6%| 16,22% 6,85 156
OSP w Kolonii tomnickiej, Kolonia tomnicka 20A,
19 igm. Olesno 19  |46-300 Olesno 86 36 40 46! A6,5%] 53,5%| 62,2%| 37,8%| -15,72% 6,64 -14
Przedszkole Samorzadowe "Pod Topolg"”, ul.
20 im. Grybow 3 Leszczynowa 1, 33-330 Gryhow 650 643 305 338 47,4% 52,6%| 62,5%| 37,5% -15,06% 6,36 -97
Biblioteka - Os$rodek Kultury Gminy Sadowie,
21 |gm. Sadowie 1 Sadowie 90A, 27-580 Sadowie 358, 356 314 42| 88,2% 11,8%| 73,6% 26,4% 14,62% 6,17 52
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Dane na podstawie protokotow QKW z
gtosowania 1 czerwca 2025 Wyniki wyznaczone przez model statystyczny
przewidywany biad przewidywania o 2
glosy waine odsetek gltosdéw jodsetek glosdw modelu ‘% s
5| B s 3
= 3 2l sz 2 Bl |lgg
< Y = = © g .3 ol 6 O
el 5 3 3 _ 3| 5 _sl £z 5S8% g v
Numer ey | 2155 ®% TE m8vE ®R 28 255 £33
lp |Gmina komisji Siedziba komisji wazne B3 g5 £33 BElEZ3 EE x5 822 2 ©
Szkota Podstawowa Nr 37 im. gen. Mariusza
Zaruskiego, ul. Doliny Mietusiej 5, 43-300
22* Im, Bielsko-Biata 61 |Bielsko-Biata 1835 1819| 1048 773 57,6% 42,A% 43,2% 56,8% 14,43% 6,10; 263jtak
23 |gm. Lidzbark 11 Swietlica Wiejska, Klonowo 35, 13-230 Lidzbark 132 131 79 52/ 60,3% 39,7% 46,2%| 53,8% 14,08% 5,95 18itak
Swietlica, Stajszewo ul. Bursztynowa 67, 84-210
24  |gm. Choczewo 5 Choczewo 276 275[ 129 155 43,6%| 56,4%| 57,7%, 42,3% -14,08% 5,95 -39]tak
Miejski Osrodek Kuftury Studio tafica, ul. Aleja
25 |m. Kobytka 12 |lana Pawia It 22, 05-230 Kobytka 885 878 507 371 57,7%| 42,3%| 43,7%| 56,3% 14,05% 5,930 123jtak
Liceum Ogdinoksztatcgcee, ul. Marti Skfodowskiej-
26* |m. Kamienna Gédra 6 Curie 2, 58-400 Kamienna Gora 712 706 368 338| 52,1%| 47,9%] 38,1%| 61,9% 14,04% 5,93 99
Sala wiejska, Rybakowo ul, Lipowa 26, 66-415
27 |gm. Klodawa 8 [Kiodawa 212 210, 119 91 56,7% 43,3%| 42,9% 57,1%| 13,79% 5,83 29tak
Przedszkole Samorzadowe , Ledne Skrzaty” w
28 |gm. Rychwat 5  [Sigszycach, Sigszyce 4, 62-574 Rychwat 315 313 174 139 55,6% 44,4% 69,4% 30,6%| -13,79% 5,83 43
Swietlica wiejska w Mazanach, Mazany 17, 11-
29 igm. Ketrzyn 11 1400 Ketrzyn 133 133 92 41 69,2%] 30,8%| 55,6%| 44,4% 13,61% 5,75 18
‘ Budynek Gminny - Swietlica Wiejska, Rusinowo 3,
30 gm. Tuczno 5 [78-640 Rusinowo g9 98 51 47| 52,0%| 48,0%| 65,3%| 34,7%| -13,29% 561 -13
Swietlica Wiejska w Mienicach, Mienice ul.
31 |gm. Wisznia Mala 14 lipowa 16, 55-114 Wisznia Mala 128} 127 72 55| 56,7%| 43,3%| 69,9% 30,1%| -13,24% 559 -17
Gminny Osrodek Kultury, Sportu i Rekreacji w
32 lgm. Biszcza 2 Biszczy, Biszcza 50, 23-425 Biszcza 484 480| 443 37| 92,3%  7,7%] 79,1% 20,9%| 13,18% 5,57 63
Centrum Spoteczno-Kulturalne w Staninie, Stanin
33  |gm. Stanin 1 }i05, 21-422 Stanin 744| 736 475 261 64,5%| 35,5% 77,6%| 22,4% -13,10% 5,54 -%6
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Dane na podstawie protokotéw OKW z _
gtosowania 1 czerwca 2025 Wyniki wyznaczone przez model statystyczny
przewidywany btad przewidywania o =
glosy wazne odsetek giosdw |odsetek gtosow modelu E’- §
5 & S
Z Z ¥ 53 £ £ <£%
e~ = = E 88 o8 Sl o 8
e85 5 _Bl _8| ¥ & £ :sgl §i:
Numer Kty | 2155 54 B me vE mE 28255 £33
lp |Gmina komisji |Siedziba komisji waine W O SEE S2 EEIES8 BE : 5| 222 =
Swietlica w Pogorzeli Wielkiej, Pogorzel Wielka
34 |gm. Biata Piska 3 13C, 12-230 Biata Piska 174, 171 125 45, 73,1%] 26,5%] 60,2%| 39,8% 12,94% 5,46 22
Swietlica Wiejska w Nogowczycach, ul. Lipowa 1,
35 lgm. Ujazd 9 47-143 Nogowczyce 143| 142 67 75| 47,2%| 52,8%| 34,3%| 65,7%| 12,93% 5,46 18
gm. Sroda Swietlica wiejska w Babinie, Babin 8, 63-000
36 |Wielkopolska 26 |Babin 152f 151 109 421 72,2%| 27.8%| 59,4%| 40,6%] 12,74% 5,38 19
Swietlica Wiejska w Kani, Kania 17, 73-120
37 |em. Chociwel 4  |Chociwel 175; 173 92 81| 53,2% 46,8%| 40,6%; 59,4% 12,57% 5,31 22/tak
Szkota Podstawowa Nr 4, ul. Kombatantéw 3, 74-
38 gm. Barlinek 8 320 Barlinek 606! 603 208 395| 34,5%| 65,5%] 46,8%| 53,2% -12,29% 5,19 -74
Swietlica Wiejska w Palczewie, Palczewo 38, 82-
39 |gm. Ostaszewo 6 {112 Ostaszewo g5 92 57 35| 62,0%| 38,0%| 74,2%! 25,8%| -12,29% 5,19 -11
Remiza OSP w Rzuchowie, Rzuchdw 25, 37-300
40 jgm. Lezajsk 15 |Lezajsk 113 112 81 3Y 72,3% 27,7%| 84,5% 15,5% -12,17% 514 -14
Urzad Gminy w Braniewie, ul. Moniuszki 5, 14-
41 |gm. Braniewo 1 500 Braniewo 522 517 340 177, ©65,8%| 34,2% 53,6% 46,4%| 12,15% 5,13 63
Swietlica Wiejska w Przysiece, Przysieka 12a, 62-
42 lgm. Mieleszyn ) 212 Mieleszyn 108 105 64 41; 61,0% 39,0%| 46,2%| 50,8%| 11,74% 4,96 12
Swietlica wiejska w Swiniarach, Swiniary 164, 62-
43 |gm. Kiecko 11 270 éwinﬁary 1111 109 86 23 78,5%) 21,1%| 67,3%| 32,7% 11,57% 4,89 13
Szkota Podstawowa im. Feliksa Nowowiejskiego
w Wydminach, Szkota Filiaina w Talkach, Talki 2,
44 igm.Wydminy 3 11-510 Wydminy 167 165 S7 68 58,8%| 41,2%| 47,4%| 52,6% 11,44% 4,83 19
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Dane na podstawie protokotéw OKW z
gtosowania 1 czerwea 2025 Wyniki wyznaczone przez model statystyczny
przewidywany btad przewidywania o 2
glosy waine odsetek giosdw {odsetek gltosdow modelu E. s
£ T 2
2 = = cx & & o=
= 3 oz % =l % 23 8.8 g3
el 8| & 8 _& B _& =& =28& gizg
Numer kerty | 2155 5% B3 ®E BE ER 28253 B2
Lp |Gmina komisji [Siedziba komisji wazne S EE S22 EElE2 &E = 5| 222 2 °
Szkota Podstawowa w Szczodrowie, ul. Szkolna 1,
45 |gm. Skarszewy 4 83-250 Szczodrowo 225 224 155 68 69,6%| 30,4%| 58,4%| 41,6%| 11,27% 4,76 25
Zespdt Placowek Oswiatowych w Ziotej, ul.
46 |gm. Ziota 1 Parkowa 4, 28-425 Ztota 681 679 449 230| 66,1%| 33,9%| 77,3%| 22,7% -11,19% 4,73 -76
Zespot Szkat Przemystu Spozywezego, ul. ks. bpa
47  |m. Katowice 47 |Herberta Bednorza 15, 40-384 Katowice 590 584 348 236| 59,6% 40,4%! 48,4%| 51,6% 11,19% 4,73 65|
Publiczna Szkota Podstawowa, Uszyce 35, 46-310
48  gm. Gorzdw S$laski 6 iGorzéw Slaski 287 285 164 121} 57,5%| 42,5%| 68,7%| 31,3% -11,17% 4,72 -32
Klub Wiejski, Kadtublec ul. Wiejska 93, 47-150
49 |gm. Lednica 5 Leénica 134, 131 54 77| 41,2%| 58,8% 52,4%| 47,6% -11,16% 4,73 -15
Wiejska Izba Obrzedowa w Sygontce, Sygontka
50 gm. Przyréw 5 ul. Koscielna 2, 42-250 Przyrow 191 188 138 50 73,4%| 26,6%| 62,3% 37,7% 11,11% 4,69 21
Szkota Podstawowa w Pawidwee, Nowa
51  |gm. Przero$l 1 |Pawtdwka 1, 16-427 Przero§l 309 308 216 92| 70,1% 29,5%| 81,2%| 18,8%| -11,10% 4,69 -34
gm. Nowa Wies Swietlica wiejska, Dabrowa Wielka 17, 86-060
52 {Wielka 7 Nowa Wies Wielka 110; 109 86 23| 78,9% 21,1%j 67,9%| 32,1% 11,00% 4,65 12
53 |gm. Tuchomie 3 Swietlica Wiejska, Ciemno 12, 77-134 Ciemno 113 112 67 45| 59,8%| 40,2%| 70,8% 29,2%| -10,95% 4,63 -12
Swietlica Wiejska w Grocholubiu, Grocholub ul.
54 igm. Walce 7  [Opolska 19, 47-344 Walce 132} 130 62 68 47,7% 52,3%| 58,6%| 41,4% -10,95% 4,62 -14
Swietlica Wiejska, ul. Plac Orfa Biatego 4, 78-530
55 |gm. Wierzchowo 2 Wierzchowo 200; 193] 125 68 64,8% 35,2%| 53,8%| 46,2%| 10,94% 4,62 21
Publiczna Szkota Podstawowa Nr 5 im. Marii
Dagbrowskiej, ul. gen. 16zefa Sowiriskiega 1, 26-
56 Im.Radom 13 600 Radom 881 867/ 520 347] 60,0% 40,0%| 49,1% 50,9%| 10,838% 4,60 94
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Dane na podstawie protokoféw OKW z
glosowania 1 czerwea 2025

Wyniki wyznaczone przez model statystyczny

przewidywany btad przewidywania ° 2
glosy wazne odsetek glosdw |odsetek glosow modelu *Né. s
sl s 2
k~; z = s 8 @ g =
< 8 = % = % %E&.8 €/%8
el_8l _8 _8 _8 _%] _8 £t g8y §lL%
Numer ety | 255 m3 T FElvs =R 28 E83 S53
Lp |Gmina komisji [Siedziba komisji wazne I g S2 sl 2 g2= x5 £33 =
Swietlica Wiejska w Starym Krakowie, Stary
57 |gm. Stawno 14  |Krakéw 364, 76-100 Stawno 110 108 71 38l ©65,1%| 34,9% 54,3% 45,7%| 10,87% 4,59 12
Swietlica wiejska, Miyfisko 27A, 59-620 Gryféw
58 lgm. Gryféw Slagski 8  [Slaski 1371 1370 66 711 48,2%| 51,8%| 59,0%| 41,0% -10,82% 4,57 -15
Swietlica wiejska, Ernestynéw 14, 59-500
59 |gm. Ziotoryja 8 |dotoryja 129, 129 65 64| 50,4% 49,6%| 39,6% 60,4% 10,77% 4,55 14
Sala wiejska w Wersku, Wersk 45, 77-424
60 |gm. Zakrzewo 8 Zakrzewo 109 108 59 490 54,6%| 45,4%| 65,4% 34,6% -10,72% 4,531 -12
Urzad Gminy Szypliszki, ul. Suwalska 21, 16-411
61 {gm. Szypliszki 1 [Szypliszki 771 768 442 326] 57,6% 42,4%| 68,1% 31,9% -10,60% 4,48 81
gm. Debnica Zespot Szkolno-Przedszkolny, ul. Jana il
62 |Kaszubska 1 Sobieskiego 3, 76-248 Debnica Kaszubska 558 544 190 3541 34,9%| 65,19%] 45,4%| 54,6%| -10,45% 4,41 57
Szkota Podstawowa Nr 205 im. Zoinierzy
Powstania Warszawskiego, ul. Spartaniska 4, 02-
63 [Mokotow 113 |637 Warszawa 1931 1910; 136 1774  7,1%| 92,9%| 17,5%| 82,5% -10,36% 4,38 -198
64 |gm. Drawno 6 |Swietlica Wiejska, Chometowo 2, 73-220 Drawno 108{ 107 41 66| 38,3% 61,7% 48,6%| 51,4% -10,31% 435 -11
Swietlica wiejska w Dydulach, Dydule 60, 17-106
65 [gm. Orla 4 Orla 1301 130 51 79 39,2% 60,8% 28,9%| 71,1% 10,30% 4,35 13
Swietlica Wiejska, Wyczechowo 40, 83-314
66 gm. Somonino 13  {Somonino 209] 208 146 62| 70,2%| 29,8%| 59,9%| 40,1% 10,26% 4,33 21
Szkota Podstawowa w Zajeziorzu, Zajeziorze 38,
67 |gm. Kikot 4 87-620 Kikot 103F 102 69 33| 67,6% 32,4% 77,9% 22,1%| -10,23% 4,32 -10
gm. Ostrow Swietlica wiejska, Cegly 35C, 63-410 Ostréw
68 |Wielkopolski 14  (Wielkopolski 1131 112 87 25, 77,7%| 22,3% 67,6% 32,4% 10,12% 4,27 11
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Dane na podstawie protokotéw OKW z
glosowania 1 czerwcea 2025

Wyniki wyznaczone przez model statystyczny

przewidywany btad przewidywania o _§
glosy wazne odsetek gloséw |odsetek gloséw modelu = %
s g = o
= = = = = © X 'c
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el ¥ E Bl B 3% 35 £8 S48 § 8¢
_ 8 2| -8 2l -8 2| T & EER 2|ss
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tp |Gmina komisii {Siedziba komisji waine VWSS EBE OS2 EBEEIEZ OEBE : 5 £=22 z °
Szkota Podstawowa w Paprocicach, Paprocice 1,
69 |gm. Nowa Stupia 10 [26-006 Nowa Stupia 104 104 91 13| 87,5%| 12,5%| 77,5%| 22,5% 10,00% 423 10
Swietlica wiejska Witowo, Witowo 20A, 12-122
70 |gm. Jedwabno 6 |edwabno 113| 113 72 41] 63,7%| 36,3%| 73,6%| 26,4%| -9,88% 4,17 -11
71 igm. Sawin 4 Swietlica, tukéwek 50, 22-107 Sawin 132 131 98 331 74,8%| 25,2%| 65,0% 35,0% 9,85% 4,16 13
72 |gm. Maszewo 3 |Swietlica Wiejska, Potecko 70 A, 66-614 Maszewo 162, 161 90 71 55,9%| 44,1%] 65,6%| 34,4% -9,66% 4,08 -16
73 |gm. Siedlisko 4  iSala Wiejska, Rézandwka 16 a, 67-112 Siedlisko 126; 123 &5 57} 53,7%| 46,3% 44,0% 56,0% 9,62% 4,06 12[tak
Remiza Ochotniczej Strazy Pozarne] Zerkowice,
74 |m. Zawiercle 10  |ul. Aleksandra Fredry 1, 42-400 Zawiercie 485] 483} 295 183| 61,1%| 38,9% 51,5%| 48,5% 9,57% 4,04 46
75 igm. Ptosnica 8  |Swietlica Wiejska, Rutkowice 33, 13-206 Plodnica 118} 114 89 25/ 78,1%| 21,9%| 68,5% 31,5% 9,57% 4,04, 11
Zespdt Szkét Nr 1, ul. Bohaterdw Warszawy 4, 96-
76 |m. Zyrardéw 20  [300 Zyrardéw 873 865 492 373| 56,9% 43,1% 47,4%| 52,6% - 9,51% 4,02 82jtak
Swietlica Wiejska w Pamictowie, Pamietowo 16,
77 |am. Kesowo 7  189-506 Kesowo 112 109 82 27| 75,2%| 24,8%] 65,7% 34,3% 9,49% 4,01 10
Swietlica Wiejska w Jandwece, Jandwka 28, 46-
78 jgm. Byczyna 12 {220 Byczyna 130 129 110 19| 85,3%| 14,7%| 75,8%| 24,2% 9,44% 3,99 12
Zespot Szkolno-Przedszkolny nr 13, ul. Adama 33,
79 |m. Katowice 58 |40-467 Katowice 1099| 1090 606 484| 55,6%| 44,4%| 46,2%| 53,8% 9,44% 3,99 103tak
Swietlica wiejska w Komorowie, Komoréw 294,
80 |gm. Wieniawa 6 26-432 Wieniawa 139, 137 99 38 72,3%| 27,7%)| 81,7%) 18,3% -9,44% 3,99 -13
Swietlica Wiejska, Wereszcze Mate 314, 22-360
81 {gm. Rejowiec 6 Rejowiec 231 231 143 88| 61,9%| 38,1% 71,3%| 28,7%| -9,40% 3,97| -22
Wiejski Dom Kultury, ul. 3-go Maja 65, 44-361
82 |gm. Lubomia 5  |Syrynia 855 848 439 409! 51,8%| 48,2% 61,2%| 38,8%| -9,39% 3,97 -80
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Dane na podstawie protokotéw OKW z
gtosowania 1 czerwca 2025 Whyniki wyznaczone przez model statystyczny
przewidywany |  btad przewidywania o 2
gfosy waine odsetek gtosdw |odsetek gloséw modelu é §
8§ 3 Sz
X = X = = e 2
- 0 - 7 — 7] o 2 3 5 ol ¥ g
Numer ety | 2/535| 5% TE FR TE 5% 38 SEE 833
Lp |Gmina komisji [Siedziba komisji wazne Pc2 SE sZ2 gElSS gE 5 £23 3 °
em. Sroda Niepubliczna Szkota Podstawowsa, ul. Szkolna 1,
83 [Wielkopolska 18 |63-000 Brodowo 708! 701 305 396] 43,5%| 56,5% 52,9% 47,1% -9,36% 3,951 -66jtak
Szkota Podstawowa, Warcine ul. Klonowa 7, 77-
84 |am. Kepice 3 |230 Kepice 171 169 94 75| 55,6%| 44,4%| 46,3%| 53,7%  9,34% 3,95  16ltak
Swietlica Wiejska w Daszach, Dasze 40, 17-250
85 |gm. Kleszczele 3 Kleszczele 147 147 76 71 51,7% 48,3%| 61,0% 39,0%; -9,33% 3,94 -14
Swietlica wiejska w Nowakach, Nowaki 47A, 08-
86 [gm. Skdrzec 9 114 Skérzec 211 2100 176 341 83,8% 16,2%| 74,5%| 25,5% 9,32% 3,94 20
Budynek bytej Szkoty Podstawowej w Obarzymie,
87 igm. Dydnia 8 Obarzym 36A, 36-204 Dydnia 157 157] 123 34 78,3%| 21,7%| 69,0% 31,0% 9,31% 3,93 15
gm. Janowiec Swietlica wiejska w Laskowie, Laskowo 26, 88-
88 |Wielkopolski 13 430 Janowigc Wielkopolski 307 304 153 151] 50,3%| 49,7%| 59,6%| 40,4%| -9,31% 3,23 -28
Do spotkan "Na pograniczu kultur”, Kumdw
89 |gm. Lesniowice 5 Plebariski 1, 22-122 Leéniowice 225 222] 186 36| 83,8%| 16,2%] 74,5%| 25,5% 9,30% 3,93 21
Swietlica w Dzierzbi, Dzierzbia 77, 18-520
90 |gm. Stawiski 8 Stawiski 171 1700 143 27| 84,1%| 15,9%| 93,3% 6,7% -9,23% 3,90 -16
gm. Bielsk Remiza Strazacka w Ploskach, Ploski 88, 17-100
91 Podlaski 9 Bieisk Podlaski 185] 182 62 120| 34,1%| 65,9%| 43,2%| 56,8%| -9,17% 3,88, -17
92 gm. Dygowo 6 |[Swietlica Wiejska, Gaskowo 13, 78-113 Dygowo 1541 150 89 61| 59,3% 40,7% 68,5% 31,5% -9,17% 3,87) -14
Przedszkole Gminne w Bobrowicach, Bobrowice
93  igm. Sfawno 3 42B, 76-100 Stawno 1327 132 70 62| 53,0%| 47,0% 43,9%| 56,1% 9,14% 3,86 12itak
Swietlica wiejska, tobzowiec 364, 63-233
94 |gm. laraczewo 12 laraczewo 154} 1531 103 48 68,2% 31,8%| 59,1% 40,9% 9,12% 3,85 14
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Dane na podstawie protokotéw OKW z

gfosowania 1 czerwca 2025

Wyniki wyznaczone przez model statystyczny

przewidywany btad przewidywania o 2
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Lp |Gmina komisji [Siedziba komisji waZne WESE SE S22 BEIES3 EBE 2 5 £E2 e
Swietlica Wiejska, Dziewoklucz 174, 64-840
95 |gm. Budzyd 6 Budzyn 1730 171 104 67| 60,8% 39,2%| 51,7%| 48,3% 9,11% 3,85 16
Swietlica Wiejska w Zgodzie, Zgoda 12, 14-500
96 |gm. Braniewo 9 Braniewo 192] 191 110 81l 57,6% 42,4%{ 48,5% 51,5% 9,11% 3,85 17
grm. Stoczek Swietlica wiejska w Nowej Prawdzie, Nowa
97 tukowski 15 |Prawda 40, 21-450 Stoczek tukowski 129 129, 108 21 83,7%| 16,3%| 74,6%| 25,4% 9,10% 3,84 12
Swietlica Wiejska w Mozdzanowie, Mozdzanowo
58 |gm. Ustka 8 |1,76-270 Ustka 124 124 98 26| 79,0% 21,0%| 70,0%| 30,0% 9,06% 3,83 11
Swietlica Wiejska w Niedzwiedniku, NiedZwiednik
99 |gm. Zighice 20 |66, 57-224 Ziebice 186; 185 79 106) 42,7%| 57,3%| 51,8%| 48,2%| -9,05% 3,83 -17
I Liceum Ogdlnoksztatcaee, ul. Stanistawa
100 im. Mtawa 8  Wyspiafiskiego 1, 06-500 Miawa 1123| 1116 470 646| 42,1% 57,9%| 51,1%! 48,9%| -9,01% 3,80, -101
Sala Wieijska w Stefanowie, Stefanowo 59, 64-
101 |gm. Zbaszyh 8  |360 Zbaszyn 261 259 137 122] 52,9%| 47,1% 61,9%| 38,1% -8,98% 3,80, -23|
Centrum Opiekunczo-Mieszkalne w Kociotkach,
102 lgm. Kozienice 6  IKociotki ul, Mietowa 5, 26-900 Kozienice 543] 538 334 204| 62,1%] 37,9%| 71,0%| 29,0% -8,56% 3,79, -48
103 [gm. teczyce 10 |Swietlica wiejska, Swietlino 24, 84-218 teczyce 112 112 80 32) 71,4%| 28,6%| 62,5% 37,5% 8,94% 3,78 10
Swietlica Wiejska, Piaski Wielkie 8B, 72-510
104 lgm. Wolin 17 Wolin 136f 134 83 51] 61,9%| 38,1%| 53,0%| 47,0% 8,94% 3,78 12
m. Dabrowa Zespdt Szkét nr 4, ul. Leknice 35, 41-303 Dabrowa
105 [Gérnicza 23  (Gérnicza 1141 1128 240 888| 21,3% 78,7%| 30,2% 69,8% -8,93% 3,77 -101
Swietlica wiejska w Rogawce, Rogawka 678, 17-
106 lgm. Siemiatycze 9 300 Siemiatycze 1491 148 71 770 48,0%] 52,0%| 56,9%| 43,1% -8,89% 3,76) -13
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Dane na podstawie protokotéw OKW z

glosowania 1 czerwca 2025

Wyniki wyznaczone przez model statystyczny

przewidywany |  biad przewidywania o =
gtosy waine odsetek glosdw |odsetek glosdéw modelu 'é. %
- - - 5§ = = s
el 5| 3 8 & 8 _ 3 £2 -gs glgc
Numer ety | 2155 FR DE EFRl B3 E8 28 SEE ®%3
lp |[Gmina komisji |Siedziba komisji wazne VWIS2| S 82 EEES 2L : 5 £ 2
Swietlica wiejska, Unieszyno 144, 84-315
107 |gm. Cewice 6 Unieszyno 117} 116 75 41 64,7% 35,3%| 55,8% 44,2% 8,87% 3,75 10
Swietlica Wiejska, Kliszkowice 38H, 55-140
108 |gm. Zmigréd 16  |Zmigréd 141] 140 99 41 70,7%| 29,3%| 61,9% 38,1% 8,83% 3,73 12
Sala Konferencyjna Urzedu Gminy w Bielsku
gm. Bielsk Podlaskim, ul. Adama Mickiewicza 46, 17-100
109 |Podlaski " 5 |Bielsk Podlaski 153 153 58 95| 37,9%| 62,1% 46,7%| 53,3% -8,83% 3,73| -14
Swietlica wiejska Belno, Belno 164, 86-131
110 {gm. JeZewo 8 Jezewo 119} 117 74 43| 63,2% 36,8%| 72,1%| 27,9%| -8,83% 3,737 -10
m. Stoczek Zespot Odwiatowy w Stoczku tukowskim, pl. Plac
111 [kukowski 2 Wielgoska Stanistawa 5, 21-450 Stoczek tukowski 581; 587 442 145] 75,3% 24,7%} 66,5%| 33,5% 8,83% 3,73 52
Swietlica wiejska w Jelitowle, Jelitowo 14, 62-220 '
112 \gm. Niechanowo 5 Niechanowo 146| 148 107 39| 73,3%| 26,7%| 64,5%| 35,5% 8,82% 3,72 13
Szkota Podstawowa, Kijewo 40, 88-140
113 |gm. Ghiewkowo 13 |Gniewkowo 146] 144 81 63| 56,3% 43,8%| 65,0% 35,0%| -8,80% 3,720 -13
Swietlica Wiejska w Jaworowie, Jaworowo 20,
114 |gm. Witkowo 14 162-230 Witkowo 115 115 71 44 61,7%| 38,3%| 52,9% 47,1% 8,80% 3,72 10
115 |gm. Cekcyn 3 Szkota Podstawowa, ul. Szkolna 8, 89-511 Cekeyn 201 199 131 68| ©5,8%, 34,2%| 74,6%| 25,4%| -8,79% 3,74 -17
Centrum Aktywnoéci Spotecznej w Swigtoszowie,
116 |gm. Osiecznica 7 ul. Szkolna 15, 59-726 Swigtoszéw 681 675 391 284 57,9%| 42,1%{ 49,2%| 50,8% 8,76% 3,70 59
117 |gm. Gidwezyce 13 Swietlica wiejska, Izbica 34, 76-220 Gtéwezyce 208 207 85 121 41,5%| 58,5%| 50,3%| 49,7%| -8,75% 3,70, -18
Swietlica w Groblicach, Groblice ul. Kotowicka 5,
118 igm. Siechnice 5  [55-010 Swieta Katarzyna 689 6827 201 481; 29,5% 70,5% 38,2%| 61,8%| -8,74% 3,69 -60
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Dane na podstawie protokotdéw OKW z
gtosowania 1 czerwca 2025

Wyniki wyznaczone przez model statystyczny

przewidywany blad przewidywania o Z
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Zespot Placdwek Odwiatowych, Kothaskowo 57,
119 |gm. Kotbaskowo 1 {72-001 Kotbaskowo 761 758 309 449 40,8%| 59,2%| 32,1%| 67,%% 8,69% 3,67 66
| Liceum Ogdlnoksztaicyce im. Adama
Mickiewicza, ul. Adama Mickiewicza 15, 41-700
120 |m. Ruda Slaska 6 |Ruda Slgska 563| 556 326 230 58,6%| 41,4% 50,0% 50,0% 8,67% 3,66 48
121 gm..‘;widnica 3 Sala Wiejska, Letnica 10, 66-014 Letnica 2981 2986 111 185 37,5% ©2,5% 46,2%| 53,8% -8,66% 3,66 -26
Swietlica Wiejska, Turza Mata 10A, 13-206
122 |gm. Plognica 6 Plosnica 126| 2124, 105 19) 84,7%| 15,3%| 76,0% 24,0% 8,66% 3,66 11
Swietlica Wiejska w Piekarach, ul. Poziomkowa
123 |gm. Gniezno 3 32C, 62-200 Piekary 883 874 341 533| 39,0% 61,0%| 47,6%| 52,4%| -8,61% 3,64 -75
Szkota Podstawowa, Gaski 19, 88-140
124 {gm. Gniewkowo 10 Gniewkowo 273] 271 198 730 73,1% 26,9%| 64,5%| 35,5% 8,53% 3,63 23
Swietlica Wiejska, Kaszyce Milickie 38, 55-140
125 igm. Zmigréd 18 |Zrmigréd 177 177] 115 62| 65,0%| 35,0%| 73,6%| 26,4%| -8,58% 3,62 -15
Budynek komunalny, Wilczanka 31, 24-103
126 |gm. Zyrzyn 10 [Zyrzyn 132] 131 94 37| 71,8% 28,2%| 63,2% 36,8% 8,57% 3,62 i1
Swietlica Wiejska w Kozlicach, KoZlice 44, 59-500
127 |gm. Zgorzelec 17 [Zgorzelec 211} 207, 109 98| 52,7%| 47,3%| 61,2%| 38,8% -8,57% 3,62 -18
Dom Ludowy w Sieganowie, Siegandw 10b, 98-
128 |gm. task 21  [100 task 152; 151 97 541 64,2%| 35,8%) 72,7%| 27,3%! -8,50% 3,59 -13
Swietlica Wiejska w Dabrowie, Dabrowa 18, 62-
129 |gm. Damastawek 5 110 Damastawek 156| 156 117 39 75,0%| 25,0% 66,5% 33,5% 8,50%, 3,59 13
Swietlica Wiejska w Paprotnie, Paprotno 38A, 72-
130 igm. Karnice 4 342 Cerkwica 164| 159 86 73| 54,1%| 45,9% 62,6%| 37,4% -8,48% 3,58 -13
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Dane na podstawie protokotéw OKW z
gtosowania 1 czerwca 2025

Wyniki wyznaczone przez model statystyczny

przewidywany btad przewidywania o Z
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Lp |[Gmina komisji {Siedziba komisji wazne eI EE S22 BElE3 EE z: 5 £2¢ 2
Remiza QSP Wista-Czarne, ul. Biata Wisetka 22,
131 im. Wisfa 7 43-460 Wista 385 378 150 228| 39,7%| 60,3%| 48,2%| 51,8% -8,48% 3,58 -32
Swietlica kulturalno-oéwiatowa w Gurczu, Gurez
132 [gm. Kwidzyn 11 {27a/2, 82-500 Kwidzyn 1281 127 85 42! 66,9%| 33,1%| 58,5%| 41,5% 8,46% 3,57 11
133 |gm. Baboréw 5 Swietlica Wiejska, Rakow 83B, 48-120 Rakow 200 198 123 75| 62,1% 37,9% 70,6%| 29,4% -8,45% 3,57 -17
gm. Kamienna Swietlica Wiejska, Gorzeszéw 113, 58-400
134 |Gora 6 Kamienna Géra 343] 337 192 145 57,0% 43,0%] 65,4% 34,6%| -8,43% 3,56; -28
Wiegjski Dom Kultury w Matochwieju Matym,
135 [gm. Krasnystaw 17 |Matochwiej Maty 32, 22-300 Krasnystaw 172 1727 103 69 59,9%| 40,1%| 51,5%| 48,5% 8,40% 3,55 14
Swietlica wiejska w Dzwiniaczu Dolnym,
136 |gm. Ustrzyki Doine| 25 |Diwiniacz Dolny 37, 38-700 Ustrzyki Dolne 145 145] 100 451 69,0%] 31,0%| 60,6%| 39,4% 8,40% 3,55 12
Szkota Podstawowa w Zatukach, Zatuki 5, 16-040
137 |gm. Grédek 10  [Grédek 224] 223 84 139] 37,7% 62,3%| 46,1%| 53,9% -8,39% 3,54 -19
Swietlica wiejska, Starkowo 35A, 77-235
138 |gm. Trzebielino 3 Trzebielino 145 145 89 56] 61,4%] 38,6% 53,0%| 47,0% 8,37% 3,54 12
Dom Strazaka w Kielpinie, Kietpino 15, 72-304
139 gm. Brojce 4 Brojce 1731 1727 101 71 58,7%| 41,3% 67,1%| 32,9% -8,37% 3,53 -14
m. Siemianowice Zespdt Szkét "Cogito”, ul. Jana Matejki 5, 41-100
140 [Slaskie 1 Siemianowice Slqskie 358 355 205 150 57,7%| 42,3%| 49,4%| 50,6% 8,35% 3,53 30
Swietlica wiejska, Podzamek 18, 57-312
141 lgm. Kfodzko 16 |Podzamek 134, 132 68 64 51,5%| 48,5%| 59,9%| 40,1%| -8,34% 3,52 -1t
Swietlica Wiejska w Bronistawiu, Bronistaw 1/3,
142 |gm. Strzelno 11 |88-320 Strzelno 1511 148 104 441 70,3% 29,7%| 62,0%| 38,0% 8,32% 3,51 12
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Dane na podstawie protokotéw OKW z
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Szkota Podstawowa, Mysliwiec 3, 87-200
143 [gm. Rytisk 6 |Wabrzeino 263) 260 132 128 50,8%| 49.2%| 59,1%| 40,9% -8,30% 3,50, -22
144 jgm. Gostyrl 26 |Swietlica Wiejska, Sikorzyn 135/2, 63-800 Gostyn 132} 131] 110 21} 84,0%| 16,0%] 75,7% 24,3% 8,29% 3,50 11
Remiza OSP w Kotowach, Kotowy 82, 87-510
145 |gm. Skrwilno 8  Skrwilho 124 124 90 34 72,6%| 27,4% 64,3% 35,7% 8,29% 3,50 10

* Gwiazdkg oznaczono obwody, w ktdrych dokonano sgdowych ogledzin kart do gtosowania i potwierdzeno btedy w zliczaniu gtoséw.
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Tabela 2. Wykaz obwodowych komisji wyborczych, dla ktérych wskazano wysokie ryzyko btedu komisji.

Dane na podstawie protokotéw OKW z
gitosowania 1 czerwcea 2025

Wyniki wyznaczone przez model statystyczny

przewidywany
odsetek odsetek btad przewidywania 5
gtosy wazne giosow gtoséw modelu =
= = .S 2
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= § = = = 2 ,§ _g &.o —qu ?u @ g
£ s _ ¢ S < S 2l £5| 58%| 3%
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Lp Gmina komisji | Siedziba komisji v waznhe IR EIE R 5| S29 BER:
Dom Kultury Portiernia, ul. Traktorzystéw
1 Ursus 706 20, 02-495 Warszawa 1858 | 1839 459 | 1380 |25,0% |75,0% |33,2% [66,8% |-8,25% |3,48 -152
Sata OSP Drzewce, Drzewce 24, 62-410
2 gm. Zagdréw |6 Zagbréw 320 318 213 {105 67,0% | 33,0% | 58,7% | 41,3% | 8,24% |3,48 26
gm. Sala Wiejska, Zabinek 34, 78-530
3 Wiarzchowo 6 Wierzchowo 144 143 74 69 51,7% | 48,3% | 43,5% | 56,5% | 8,22% | 3,47 12
gm. Nowe Szkota Podstawowa w Sierostawicach,
4 Brzesko 3 Sierostawice 53, 32-120 Nowe Brzesko 140 139 95 44 68,3% | 31,7% | 76,5% | 23,5% | -8,20% | 3,47 -11
Szkota Podstawowa w Pilszczu, Pilszez ul.
5 gm. Kietrz 8 Owsiana 3, 48-130 Kietrz 309 308 162 | 146 52,6% {47,4% | 60,8% { 39,2% | -8,19% !3,46 -25
Srodowiskowy Dom Samopomocy,
5] gm. Pyzdry 3 Pietrzykéw 49, 62-310 Pyzdry 206 204 148 |56 72,5% | 27,5% 164,4% | 35,6% | 8,18% | 3,46 17
Sala Wiejska w Muszkowie, Muszkowo 28,
7 gm. Krzeszyce | 4 66-435 Krzeszyce 138 136 82 54 60,3% | 39,7% | 52,1% | 47,9% | 8,18% 3,46 11
Szkota Podstawowa w Radzikach Duzych,
8 gm. Wapielsk |2 Radziki Duze 9B, 87-337 Wapielsk 170 170 119 |51 70,0% | 30,0% | 61,9% | 38,1% | 8,14% 3,44 14
Swietlica Wiejska w Kuczkowie, Kuczkéw
9 gm. Secemin |4 514, 28-145 Secemin 258 257 192 |65 74,7% | 25,3% | 82,8% {17,2% | -8,13% | 3,43 -21
Swietlica Wiejska w Poborszowie,
gm. Refiska Paoborszéw ul. Krapkowicka 10a, 47-214
10 Wies 8 Reriska Wieé 181 179 64 115 35,8% [ 64,2% [ 43,9% | 56,1% | -8,12% |3,43 -15
Szkota Podstawowa, Gortatowo 7, 87-300
11 gm. Brodnica (4 Brodnica 217 212 145 |67 68,4% | 31,6% | 60,3% | 39,7% | 8,10% |3,42 17
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Dane na podstawie protokotéw OKW z

—

gtosowania 1 czerwca 2025 Wyniki wyznaczone przez mode! statystyczny
przewidywany
odsetek odsetek blad przewidywania =
glosy wazne gltosdw gtoséw modelu é
= = g g‘
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_ Numer| Karty 2125 38|25 58| 33!E8| 328|255 w85
Lp | Gmina komisji | Siedziba komisji wazne I sS 2|l s\l gEls2 &L z 5| 228 2| £3
gm. Piotrkéw Swietlica Wiejska w Wéjcinie, Wéjcin 32,
12 Kujawski 12| 88-230 Piotrkéw Kujawski 150 148 125 23| 84,5% | 15,5% | 76,4% | 23,6% | 8,09% 3,42 12
grm. Szkota Podstawowa w Krzéwcee, Krzdéwka
13 Serokomla 2(37,21-413 Serokomia 240 237 201 36| 84,8% | 15,2% | 76,8% | 23,2% 8,06% 3,40 19
Swietlica Wiejska w Charytanach,
14 gm. Laszki 2 { Charytany 41, 37-543 Laszki 153 151 129 22| 85,4% | 14,6% {77,4% | 22,6% | 8,04% 3,39 12
Szkota Filialna Szkoty Podstawowej im.
Wincetego Witosa w Lipowinie, Szyleny 13,
15 gm. Braniewo 2| 14-500 Braniewo 180 1781 103 75 57,9% ! 42,1% | 65,9% | 34,1% | -8,02% 3,38 -14
Swietlica Wiejska, Pniewy 4A, 88-410
16 | gm. Gasawa 4| Gasawa 202 201 80 111 44,8% | 55,2% | 52,8% | 47,2% | -8,02% 3,38] -18|tak
Swietlica Wiejska w Woskowicach Gérnyeh,
gm. Woskowice Gérne 193, 46-146
17 Domaszowice 8 | Domaszowice 136 134 104 30| 77,6% | 22,4% | 69,6% | 30,4% 8,02% 3,38 il
Swietlica Wiejska w Tomnicach, ul. Mtyfiska
18 gm. Krotoszyn 29112,63-714 Tomnice 197 185 139 56| 71,3% (28,7% | 63,3% | 35,7% 8,01% 3,38 16
gm. Ustrzyki Swietlica wiejska w Ustjanowej Dolnej,
19 Dcline 23 | Ustjanowa Dolna 18, 38-700 Ustrzyki Dolne 137 135 24 41| 69,6% | 30,4% | 77,6% | 22,4% | -8,01% 3,381 -1
Swietlica wiejska w Kowandwku, ul.
20 gm. Oborniki 16 | Tarninowa 23, 64-600 Kowandéwko 826 818 324 494 | 39,6% {60,4% | 31,6% | 68,4% ! 8,00% 3,38 65
Szkota Podstawowa im. Wojska Polskiego w
gm. Jedrzychowicach, Kowalewo 62a, 67-407
21 Szlichtyngowa 3| Szlichtyngowa 131 129 87 32| 75,2% | 24,8% | 67,2% | 32,8% | 7,98% 3,37 10
Swietlica wiejska w Radomiu, Radom 33,
22 gm. Ryczywdét 41 64-630 Ryczywdt 141 140 108 32| 77,1% } 22,9% | 69,2% | 30,8% 7,98% 3,37 11 B
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Dane na podstawie protokoféw OKW z
glosowania 1 czerwca 2025

Wyniki wyznaczone przez model statystyczny

przewidywany
odsetek odsetek btad przewidywania -
glosy wazne glosow gloséw modelu =
o >
5| g <3
ke = = e £ T 8 =
= 2 = S z 2| 83| 8.8 §/5%
£ 3 2 3 2 3 2 2!l 589 2|=$8
Numer Karty 2155 8| 5|58/ 5 58 28| E5: ®| g%
lp |Gmina komisji | Siedziba komisii wazne |8 s L) 88 sf) s8] 5 & : 5| 28] 18
gm. Swietlica wiejska w Kociatkowe] Géree,
23 Pobiedziska 15 | Kociatkowa Gérka 12, 62-010 Pobiedziska 173 171 89 82| 52,0% | 48,0% | 44,1% | 55,9% | 7,96% 3,36 14 | tak
gm.
Kamieniec Swietlica Wiejska, Topola 25, 57-230
24 | Zgbkowicki 4 | Kamieniec Zgbkowicki 212 2071 115 92| 55,6% | 44,4% | 63,5% | 36,5% | -7,96% 3,36 -16
Szkota Podstawewa w Zatukach, Zatuki 5,
25 gm. Grédek 9116-040 Grodek 207 204 79 1251 38,7% | 61,3% { 46,7% | 53,3% | -7,95% 3,36y -186
gm. Swietlica w Bolestawiu, Bolestaw ul.
28 Krzyzanowice 9 | Gtéwna 40, 47-451 Tworkdw 188 187 112 751 58,9% | 40,1% | 67,8% | 32,2% | -7,94% 3,35] -15
gm. Swietlica wiejska w Marszewie, Marszewo
27 Postomino 11| 28A, 76-113 Postomino 205 202 131 71| 64,9% | 35,1% | 56,9% | 43,1% | 7,92% 3,35 16
gm. Swietlica Wiejska w Miodarach, Miodary ul.
28 Swierczéw 7 | Gtéwna 8B, 46-112 Swierczéw 149 149 91 58| 61,71% [ 38,9% | 69,0% | 31,0% | -7,90% 3,34 -12
Publiczna Szkota Podstawowa z Qddziatami
Przedszkolnymi w Kuniowie, Kunidéw 74, 46-
29 gm. Kluczhork 18| 200 Kluczbork 48% 486| 212 2741 43,6% | 56,4% | 51,5% | 48,5% | -7,89% 3,33 -38
Osiedlowy Dom Kuttury, ul. Gérnicza 12,
30 gm. teczna 9121-010 Leczna 745 740 412 328 | 55,7% | 44,3% | 63,6% | 36,4% | -7,89% 3,33 -58
Szkota Podstawowa, parter-sala nr 104, ul.
31 gm. Pasym 2 | Jlana Pawta Il 4, 12-130 Pasym 212 209 88 121 42,1% | 57,9% | 49,9% | 50,1% | -7,84% 3,31 -16
Remiza OSP wraz z pomieszczeniami
gwietlicy w Swieciu, Swiecie 200, 59-820
32 |gm.ledna 5| Lesna 224 217 108 109} 49,8% | 50,2% | 57,6% | 42,4% | -7,84% 3,31 -17
Swietlica Wiejska, Jezyczki 20, 76-150
33 gm. Dartowo 10 | Dartowo 138 138 57 79| 41,9% | 58,1% {49,7% | 50,3% | -7,83% 3,31 -11
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Dane na podstawie protokotéw QKW z
glosowania 1 czerwca 2025

Wyniki wyznaczone przez model statystyczny

przewidywany
odsetek odsetek biad przewidywania -
gltosy waine glosow gtoséw modelu =
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tp  |Gmina komisji | Siedziba komisji wazne D 3 gL 88| Bl 823 8L 25| 222 2| £ 3
Swietlica Wiejska, Grabkowo 25, 63-930
34 gm. Jutrosin 5 [ Jutrosin 303 2971 211 86| 71,0% | 29,0% | 63,2% | 36,8% 7,83% 3,31 23
Szkota Podstawowa w Sarnowie z siedzibg
gm. Kuczbork- w Nowej Wsi, Nowa Wies 55, 09-310
35 Osada 3| Kuczbork-Osada 481 458 | 370 88| 80,8% |19,2% | 73,0% | 27,0% | 7,81% 3,30 38
gm. Swistlica Wiejska w Lubanii-Lipinach,
36 Swiekatowo 4 | Lubania-Lipiny 44A, 86-182 Swiekatowo 133 131 95 361 72,5% | 27,5% | 64,7% | 35,3% | 7,80% 3,30 10
gm. Swietlica Wiejska w Kurkach, Kurki 59, 13~
37 Dziatdowo 2 | 200 Dziatdowo 186 184 121 83| 65,8% | 34,2% | 58,0% | 42,0% | 7,79% 3,29 14
Niepubliczna Szkota Podstawowa w
Koszycach Matych, Koszyce Mate ul.
38 gm. Tarndw 10 | Gtéwna 44, 33-111 Koszyce Wielkie 1225 1218 | 855 383 70,2% | 29,8% | 62,4% | 37,6% | 7,78% 3,29 95
gm. Nakto nad Swietlica wiejska, Chrzastowo 14A, 89-100
39 Notecig 20 | Nakko nad Notecig 166 161 65 96| 40,4% | 59,6% | 32,6% | 67,4% | 7,78% 3,29 13
Zespét Szkolno-Przedszkolny w
gm. Borek Zimnowoedzie, Zimnowoda 7, 63-810 Borek
40 Wielkopolski 5 | Wielkopolski 541 536 | 412 124 | 76,9% | 23,1% | 69,1% | 30,9% 7,76% 3,28 42
gm. Swietlica Wiejska w Ractawiu, Ractaw 61,
41 Begdaniec 6 | 66-432 Baczyna 184 183 88 85| 48,1% { 51,9% | 55,8% | 44,2% | -7,74% 3,271 -14
Szkota Podstawowa nr 64 im. Hansa
Christiana Andersena, ul. Wtadystawa
42 m. £6dz 99 { Anczyca 6, 93-262 £6dzZ 1280 1252 | 408 846! 32,4% | 67,6% | 40,2% | 59,8% | -7,73% 3,27 -97
Swietlica wiejska w Radoryzu Smolanym,
43 gm. Krzywda 4 | Radoryz Smolany 92, 21-470 Krzywda 225 217 191 26| 88,0% | 12,0% | 80,3% | 19,7% | 7,71% 3,26 17
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Dane na podstawie protokotdw OKW z
glosowania 1 czerwea 2025

Wyniki wyznaczone przez model statystyczny

przewidywany
odsetek odsetek btad przewidywania -
gtosy wazne gtosdw gloséw modefu =
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el _5 _8| _8|_38|l_38 _2| £:£ 289 §ls8
_ Numer| = Karty 2|83 58 ©=| 58 °3|  E8 28| 25z| W 23
lLp ) Gmina komisji | Siedziba komisiji wazne Ilg2 2l 82| 821823 85 25| 22¢g z| =3
Swietlica przy OSP Jabtonna, Jabtonna-
44 | gm. Jabtonna 7 | Majatek 110D, 23-114 Jabtonna-Majatek 411 406 282 124 | 69,5% ] 30,5% | 61,8% | 38,2% | 7,71% 3,26 31
Swietlica Wiejska, Strzyzowiec 498, 59-610
45 | gm.Wilen 6| WieA 153 150 92 58| 61,3% | 38,7% | 53,6% | 46,4% | 7,70% 3,25 12
Szkota Podstawowa im. Marii Dabrowskiej
w GrodZcu, pl. Plac Ks. Abp Bronistawa
45 gm. Grodziec 1| Dabrowskiego 4, 62-580 Grodziec 609 601 355 2461 59,1% | 40,9% | 51,4% | 48,6% | 7,70% 3,25 46
Zespot Oswiatowy w Stoczku, ul. Armii
47 gm. Stoczek 4} Krajowej 1, 07-104 Stoczek 723 717 565 152 78,8% | 21,2% | 71,1% | 28,9% 7,68% 3,25 55
Swietlica wiejska w Zdzarach, Zdzary 31B,
48 gm. tukdw 27 | 21-400 tukdw 214 211 180 31| 85,3% | 14,7% | 77,6% | 22,4% | 7,68% 3,25 16
Szkota Podstawowa nr 1 im. Szarych
gm. Szeregow w Namystowie, ul. 3 Maja 21, 46-
49 Namystow 22 | 100 Namystow 187 1871 104 83| 55,6% | 44,4% | 63,3% | 36,7% | -7,66% 3,24 -14
Budynek Ochotniczej Strazy Pozarne] w
Prandocinie-ltach, Prandocin-Hy 32, 32-090
50 gm. Stomniki 20 | Stomniki 257 257 | 214 43 83,3% | 16,7% | 75,6% | 24,4% | 7,64% 3,23 20
Szkota Podstawowa w Chetmcach,
51 gm. Kruszwica 7 | Chetmce 51, 88-121 Chetmce 326 3231 150 173 | 46,4% | 53,6% | 54,0% | 46,0% | -7,58% 3,20 -24|tak
Szikota Podstawowa Nr 3 im. Leonida Teligi,
52 gm. Myslibérz 2 | ul. Lipowa 18a, 74-300 Myslibdrz 801 794 258 536 | 32,5% | 67,5% {40,1% | 59,9% | -7,58% 3,20 -60
Szkota Podstawowa, ul. Sportowa 2, 89-115
53 gm. Mrocza 2| Mrocza 189 189 76 113 | 40,2% | 59,8% | 47,8% | 52,2% | -7,56% 3,19| -14
Sala wiejska w Mierucinie, Mierucin 36, 85-
54 | gm. Soéno 8413 Soéno 161 160 118 42| 73,8% | 26,3% | 66,2% | 33,8% | 7,56% 3,19 12
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Dane na podstawie protokotdw OKW z
glosowania 1 czerwea 2025

Whyniki wyznaczone przez model statystyczny

odseiek

przewidywany
odsetek

btad przewidywania
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Swiettica wiejska, Stuchowo 2, 72-405
55 gm. Swierzno 4| Swierzno 378 377 182 195 | 48,3% | 51,7% | 40,7% | 59,3% | 7,55% 3,19 28
Swietlica Wiejska w Serafinie, Serafin 49A,
586 gm. Lyse 11 07-437 Lyse 193 182+ 157 35 81,8% | 18,2% | 74,2% | 25,8% 7,58% 3,18 14
Szkota Podstawowa w Grodkowicach,
57 |gm.Kiaj 3| Grodkowice 80, 32-015 Grodkowice 245 244 132 112 | 54,1% | 45,9% | 61,6% | 38,4% | -7,52% 3,181 -18
Swietlica wiejska w Goéniewicach,
58 gm. Warka 11 | Gosdniewice 49, 05-660 Warka 225 220 154 66 70,0% | 30,0% | 77,5% | 22,5% | -7,52% 3,17 | -17
Szkota Podstawowa w Morakowie,
59 gm. Gotancz 10 | Morakowo 57A, 62-130 Gotaricz 151 149 102 47 | 68,5% | 31,5% | 60,9% | 39,1% 7,51% 3,17 11
gm. Borne Swietlica wiejska w Liszkowie, Liszkowo 23,
60 | Sulinowo 7 | 78-445 tubowo 141 140 74 66| 52,9% | 47,1% | 60,4% | 39,6% | -7,51% 3,17 -11
gm. Sala Ochotniczej Strazy Pozarnej, ul.
61 Jerzmanowsa 2 | Lipowa 2, 6§7-222 Jerzmanowa 775 766 | 397 369 | 51,8% | 48,2% | 44,4% | 55,6% | 7,46% 3,15 57
gm. Sroda Swietlica Wiejska w Chwalimierzu,
62 |Slaska 8 | Chwalimierz 50, 55-300 Sroda Slgska 153 149 101 48 | 67,8% | 32,2% | 60,3% | 39,7% | 7,45% 3,15 11
Wiejski Dom Kuttury w Nurcu, Nurzec 34,
63 | gm.Bocki 3117-111 Boék 281 279| 104 175| 37,3% | 62,7% | 44,7% | 55,3% | -7,45% 3,15 -21
Swietlica Wiejska w Majdanach Wielkich,
64 gm. Mitomityn 5 | Majdany Wielkie 28B, 14-140 Mitomiyn 177 176 83 83 52,8% 1 47,2% | 60,3% | 39,7% | -7,45% 3,15 -13
Dom Wiegjski w Nowej Wsi, Nowa Wies§ 48,
65 gm. Nisko 17 | 37-400 Nisko 157 157 127 30| 80,9% [ 19,1% [ 88,3% | 11,7% | -7,45% 3,15 12
Swietlica wiejska w Mikulicach {(budynek
byte] remizy OSP), Mikuiice 113A, 37-220 .
66 |gm.Gaé 4 | Kanczuga 239 238 192 46| 80,7% } 19,3% | 73,2% | 26,8% | 7,44% 3,14 18
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Dane nha podstawie protokotéw OKW z
gtosowania 1 czerwca 2025

Wyniki wyznaczone przez model statystyczny

przewidywany
odsetek odsetek btad przewidywania -
gtosy waine glosdw gtosdw modelu =
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Swietlica srodowiskowa w Trzcielinie,
Trzcielin ul. Putkownika Andrzeja Kopy 386,
67 gm. Dopiewo 15| 62-070 Dopiewo 384 383 157 2261 41,0% | 59,0% { 48,4% | 51,6% | -7,44% 3,14| -28
Swietlica Wiejska, Pniewo 524, 64-965
68 gm. Okonek 6 | Okonek 151 151 74 77 | 49,0% | 51,0% [ 56,4% | 43,6% | -7,43% 3,14} -11
Szkota Podstawowa nr 27, ul. Sielska 34,
69 m. Bydgoszcz 90 | 85-790 Bydgoszez 168 166 98 68| 59,09% {41,0% | 51,6% | 48,4% | 7,40% 3,13 12
Centrum Sportu i Rekreacji, Ptywalnia
Miejska RAFA, ul. Olimpijczykdw 31, 84-300
70 m. Lebork 20 | Lebork 1078 1073 | 541 5321 50,4% | 49,6% | 43,0% | 57,0%; 7.38% 3,12 79
gm. Szkota Podsiawowa, ul. Wejherowska 22,
71 Wejherowo 7 | 84-241 Goscicino 1123 1112 | 454 618 | 44,4% | 55,6% | 51,8% | 48,2% | -7,38% 3,12 -82
Remiza Ochotniczej Strazy Pozarnejw
gm. Nowe Kucharach, Kuchary 89, 32-120 Nowe
72 Brzesko 7 | Brzesko 188 185 141 441 76,2% | 23,8% | 83,6% | 16,4% | -7,37% 3,11 -14
gm. Nowa Muzeum Hymnu Narodowego w Bedominie,
73 Karczma 4 | Bedomin 16, 83-422 Bedomin 247 246 137 109 | 55,7% | 44,3% | 63,1% | 36,9% | -7,36% 3,11 -18
gm. Swietlica wiejska, Dagbrowa Cztuchowska
74 Przechlewo 9112, 77-320 Przechlewo 138 138 96 42| 69,6% | 30,4% | 62,2% | 37,8% 7,35% 3,10 10
Swietlica Wiejska, Kosierz 39, 66-627
75 gm. Dabie 5 | Bobrowice 286 286 153 133 | 53,5% | 46,5% | 60,8% | 39,2% | -7,33% 3,10 -21
Remiza Ochotniczej Strazy Pozarnej w
76 gm. Lipno 13 | Popowie, Popowo 86, 87-600 Lipno 172 167 | 108 59| 64,7% [ 35,3% | 57,3% | 42,7% | 7,32% 3,09 12
Szkota Padstawowa Nr 29, ul. Budowlana
77 m. Zabrze 10 | 26, 41-808 Zabrze 920 807 | 376 5311 41,5% | 58,56% | 48,8% | 51,2% | -7,30% 3,08, -66
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Dane na podstawie protokotow OKW z
glosowania 1 czerwca 2025

Wyniki wyznaczone przez model statystyczny

przewidywany
odsetek odsetek btad przewidywania -
gtosy waine gtoséw gtosdw modelu =
< ad £ 3
< < < S| § = 2.
= = = = = % e
'z 2 Z z z ¢ 83 8.8 €|/55
g8 _ S| _8|l_28|_8!/_2 £t| 589 Zl=zs
: Numer| Karty S|les 88 T3 88 °s| &8 28| TEs| W 2%
Lp Gmina komisji | Siedziba komisji wazne | s3 Sl S22k 2] 8EE 5| 229 TR
Remiza OSP w Hucie Turobifskiej, Huta
78 gm. Turobin 7 | Turcbinigka 35, 23-465 Turabin 141 1401 113 27 80,7% {19,3% {88,0% | 12,0% | -7,29% 3,081 -1¢
Osrodek Sportu i Rekreac]i, ul. Stanistawa
79 m. Zawiercie 27 | Moniuszki 10, 42-400 Zawiercie 442 A34 | 212 2221 48,8% | 51,2% | 41,6% | 58,4% | 7,26% 3,07 32
Swietlica Wiejska w Kursztynie, Kursztyn 18,
80 |gm.Gniew 8] 83-140 Gniew 223 223 134 89| 60,1% | 39,9% | 52,8% | 47,2% | 7,26% 3,07 16
gm. Swietlica Wiejska w Starych Grudzach,
81 tyszkowice 7 | Stare Grudze 17A, 99-420 tyszkowice 356 354 | 285 69| 80,5% | 18,5% | 73,2% | 28,8% | 7,26% 3,07, 28
Swietlica Wiejska w Godlewie-Warszach,
82 |gm.Nur 2 | Godlewo-Warsze 104, 07-322 Nur 162 1621 135 271 83,3% 16,7% | 90,6% | 9,4% | -7,26% 3,06| -12
Szkota Podstawowa Nr 9, (tacznik z salg
gimnastyczna-wejscie od ul.
m. Ostréw Broniewskiego), ul. Asnyka 26, 83-400
83 Wielkopolski 20 | Ostréw Wielkopolski 864 857 365 492 | 42,6% | 57,4% | 35,3% | 64,7% | 7,25% 3,06 62
gm. Nowy Szkota Podstawowa, ut. Na Réwni 28, 34-
84 |Targ 51431 Waksmund 1265 1263} 920 343 | 72,8% | 27,2% {1 80,1% | 19,9% | -7,25% 3,06 -92
gm. Ksigz Swietlica Wiejska w Giebuttowie, Giebuttéw
85 | Wielki 7119, 32-210 Ksiaz Wielki 182 182 | 156 261 85,7% | 14,3% | 78,5% | 21,5% | 7.,24% 3,08 13
Szkota Podstawowa, Jaryszdw ul. Stawowa
86 |gm.Ujazd 311, 47-143 Ujazd 333 331 205 126 | 61,9% | 38,1% | 54,7% | 45,3% | 7,23% 3,06 24
gm.
87 Rozdrazew 6 | Sala Wiejska, Budy 24A, 63-708 Rozdrazew 259 2571 202 551 78,6%(21,4% (71,4% | 28,6% | 7,23% 3,05 19
Przedszkole nr 395, ul. Na Ubhoczu 8, 02-791
a8 Ursynéw 607 | Warszawa 1646 1630 | 342 12881 21,0% [ 79,0% | 28,2% | 71,8% | -7,22% 3,05| -118
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Dane na podstawie protokofdw OKW z
glosowania 1 czerwca 2025

Wyniki wyznaczone przez model statystyczny

przewidywany

odsetek odsetek biad przewidywania 5
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gm. Brzesé Remiza QSP w Kakowej Woli, Kgkowa Wola
89 | Kujawski 8|23, 87-880 Brzesé Kujawski 298 293} 165 128 | 56,3% | 43,7% | 63,5% | 36,5% | -7,22% 3,051 -21
Swistlica Wiejska we Wezy, Weza 28a, 48-
S0 gm. Korfaniow 14 | 325 Scinawa Mata 168 164 | 122 421 74,4% | 25,6% | 81,8% | 18,4% | -7,22% 3,05 -12
Swietlica Wiejska w Woli Kazubowej, ul,
91 gm. Tuszyn 15 | Gérecka 82, 95-080 Wola Kazubowa 328 325 161 1684 | 49,5% | 50,5% | 42,4% | 57,6% | 7,19% 3,04 23
Budynek Swietlicy Wiejskiej w Broriczycach,
82 | gm. Stomniki 16 | Broficzyce 24, 32-090 Stomniki 155 155 a8 57| 83,2% | 36,8% | 70,4% | 29,6% | -7,18% 3,031 -1
Swietlica Szkoty Podstawowej w Wilczynie
Budynek B, Wilczogdra ul. 700-lecia 12, 82-
93 | gm.Wilczyn 3| 550 Wilczyn 273 269| 161 1081 59,9% | 40,1% 1 67,0% | 33,0% | -7,18% 3,03| -18
Zespoét Szkdt Nr 2 w kaskarzewie, ul.
84 m. Laskarzew 2 | Kolejowa 13, 08-450 Laskarzew 747 7461 609 1371 81,6% | 18,4% | 74,5% | 25,5% | 7,17% 3,03 53
95 | gm. Ploénica 2 | Remiza OSP, Grodki 59, 13-206 Ptosnica 370 362 216 146 | 59,7% : 40,3% | 52,5% | 47,5% | 7,16% 3,03, 26
Wiejski Dom Kultury, BrzeZnica 46, 57-257
96 |gm. Bardo 4 | Bardo 308 304| 158 1461 52,0% | 48,0% | 59,1% | 40,9% | -7,16% 3,03 -22
gm. Lubien Remiza Ochotniczej Strazy Pozarnejw
97 Kujawski 4| Bilnie, Bilno 9A, 87-840 Lubier Kujawski 226 225 175 50 77,8% | 22,2% | 70,6% | 29,4% | 7,14% 3,02 16
gm. Busko- Ochotnicza Straz Pozarna w Busku-Zdroju,
98 | Zdrdj 10 j ul. Partyzantdw 4, 28-100 Busko-Zdrgj 936 929| 439 480 | 47,3% | 52,7% | 54,4% | 45,6% | -7,14% 3,021 -66|tak
gm. Publiczna Szkota Podstawowa, Olszyny 34,
99 Myszyniec 9 | 07-430 Myszyniec 227 224} 205 191 91,5% | 8,5%|84,4% | 15,6% | 7,14% 3,02 16
Szkota Podstawowa im. Janusza Korczaka w
100 |gm. Lipka 4 | tgkiem, Lakie 89, 77-420 Lipka 207 206| 113 93| 54,9% | 45,1% | 62,0% | 38,0% | -7,13% 3,01{ -15
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Dane na podstawie protokotéw OKW z
gtosowania 1 czerwca 2025

Wyniki wyznaczone przez model statystyczny

przewidywany

odsetek odsetek btad przewidywania =
gtosy wazne gloséw glosdw modelu =
<= = £z
= =z = £ & ® g a
< £ = 2 = 2| B2l 8.8 ©|°%
£ sl 2 S 8 5 gl ¥:5l 5389 gz
. Numer| . Karty S|B% E8|cE|x%| 85| 58| 28| 253 w|E:
lp Gmina komisji | Siedziba komisji wazne D gF s 8| s g8 gkl : 5| S22 N
Spdétdzielnia Produkeji Rolnej, Stawno 1, 64-
101 | gm. Lubasz 121720 Lubasz 146 146 60 86| 41,1% | 58,9% | 48,2% | 51,8% | -7,12% 3,01 -10
m. Dgbrowa HILO, ul. Prusa 3, 41-303 Dgbrowa
102 | Gornicza 43 | Gérnicza 811 805 | 303 502 37,6% | 62,4% | 30,5% | 69,5% | 7,11% 3,01 57
Swietlica Wiejska, Mielgcin ul. Szkolna 5,
103 | gm. Cztopa 3 |78-630 Cztopa 208 208 110 98| 52,9% {47,1% | 45,8% | 54,2%{ 7,11% 3,00 15 | tak
104 | gm. Glogowek 7 éwietlica, Mochodw 84, 48-250 Gtogdwek 151 149 68 81| 45,6% | 54,4% | 52,7% | 47.3% | -7,11% 3,001 -11|1ak

35



Tabela 3. Wykaz komisji, ktore pomimo wysokich wartosci btedéw przewidywania modelu statystycznego, nie zostaly wtaczone do wykazéw z Tabel
112, ze wzgledu na zidentyfikowanie okolicznogci pozwalajacych przyjac, ze za wysoki btad przewidywania dla obwodu odpowiadaja czynniki nie
zwigzane z btedami w pracy OKW

Dane na podstawie protokotéw OKW z 28 maja

Wynilki wyznaczone przez model

oraz 1 czerwca statystyczny
gtosy wazne Przewidywany
{gtosowsnie odsetek odsetek
1 czerwea) gtosow gtoséw btad przewidywania
s = 2
o o= — =]
=8 ) K = K 2
[ s
g‘g 2 = g = g = g = %‘ %B
T=| BE =] =} 54 [} o e [} N
=R | N o e = e = e o < &
28|28 5| 2| 5| @ S| 2/ 65| 88| =
52| § S N T N & NI 882 >0 g
53| o% 5l 21 £ £l =1 2] £ £5| 88| 8
Numer 28l 52 2! 5| ®| B B ] Sl 3¢ 2| £
2o|l=2Sc o = 4 Pt %5 = = o & g © S0
Lp | Gmina komisii Siedziba komisji 285 &5 2 o N & N Fl 28| B8 z
Swietlica wiejska w Wilkasach, Wilkasy
1 gm. Gizycko 5 | ul. Przemystowa 15, 11-500 Gizycko 18% 29% 387 | 154| 233 40% | 60% 57% | 43% | -17% 7,351 -67
Swietlica wiejska w Bogaczewis,
2 | gm. Gizycko 14 | Bogaczewo 13, 11-500 Gizycko A4% 44% 288 | 116] 172| 40% | 60% 55% | 45% 1 -14% 6,031 -41
Biuro Informaciji Turystycznej, ul. gen.
3 |gm. Jastarnia 2 | J6zefa Hallera 1A, 84-130 KuZnica 29% 33% 586! 196| 390 33% | 67% 47% ) 53% | -13% 553 -77
Przedszkole Miejskie Nr 2, Budynek A, ul.
4 | gm.Znin 10 | Klemensa Janickiego 10, 88-400 Znin 7% 23% 835| 347| 488 42% | 58% 53% | 47%| -11%| 4,70 -93
Swietlica wiejska w Wojndwce,
gm. Dubicze Wojndwka 34, 17-204 Dubicze
5 | Cerkiewne 3 | Cerkiewne 12% 1% 118 31 87| 26% | 74% 37%| 63% | -11% 459 -13
Siedziba Ochotniczej Strazy Pozarnej w
Nowym tupkowie, Nowy tupkéw 19, 38-
6 |gm.Komancza 4| 543 Komarnicza 10% 2% 325] 150 175 46% | 54% 57% | 43% | -11% 4,571 -35
Swietlica wiejska w Ruskiej Wsi, Ruska
7 | gm. Etk 15 | Wies 5A, 19-321 Ruska Wie$é 11% -5% 101 66 35| 65% | 35% 55% | 45% 10% 4,26 10
Swietlica Stowarzyszenia "BLIZA",
gm. Chatupy ul. Kaperska 25, 84-120
8 | Wiadystawowo 6 | Wiadystawowo 20% 78% 736 166| 570 23% i 77% 33%; 67% | -10% 4,25| -74
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Dane na podstawie protokotdw OKW z 28 maja

Wyniki wyznaczane przez model

oraz 1 czerwca statystyczny
gtosy wazne Przewidywany
(gtosowanie odsetek odsetek
1 czerwca) stosdw gtoséw btad przewidywania
S| ® g
o = — o
S8 & = g z Ly
S8 3 = g = g = g - N
= »E © ) © = © <) S| S8
>8] c e = 5] & =) = > £ 3
n & o6 = [72]) = [72) = w0 % 2 e o -
ENI== =z < 2 @ 2 & T O 5o o
SE|%E e 2| £ 2] £ 2| £/ ¥E| §g &
oo =2 © — e — e — - c o - & O
Numer 3% S5y ©| o 8| 8| 8 Sl £/ 38| 58| @
Lp |Gmina komisii Siedziba komisji B2 EeS e & S & S| £l =25l 82| =
Szkolne Schronisko Miodziezowe w
Stuposianach, Stuposiany 9, 38-713
9 | gm. Lutowiska 2 | Lutowiska 15% 13% 347 | 189| 158 | 54% | 46% 65% | 35% | -10%| 4,247 -35
Swietlica wiejska w Rusinowie,
10 | gm. Postomino 7 | Rusinowo 37A, 76-107 larostawiec 34% 32% 381] 135) 246 35% | 65% 45% | 55% | -10% 4,18 | -38
Swietlica wiejska w Chmielu, Chmiel
11 | gm. Lutowiska 4| 16A, 38-713 Lutowiska 8% 1% 189 | 124 65| 66% | 34% 56% | 44% 10% 4,16 19
Szkota Podstawowa Nr 36 w Zespole
Szkolno-Przedszkolnym Nr 6, ul.
12 | m. Gliwice 67 | Robotnicza 6, 44-100 Gliwice 11% 8% 411 194} 217| 47% | 53% 38% | 62%| 10%| 4,06 39
Specjalny Oérodek Szkolno-
Wychowawczy w Debnie, Debno 68, 27-
13 | gm. Ozardéw 41530 Ozardéw 12% 5% 162 | 105 57| 685% | 35% 74% | 26% | -10% 4,04 -16
Urzad Miasta, ul. Portowa 24, 84-140
14 i gm. Jastarnia 1 | Jastarnia 28% 45% | 3242112861956 40% | 60% 49% ] 51% -8% | 4,00 -307
Swietlica wiejska w Wierzbinach,
15 | gm. Orzysz 4 | Wierzbiny 26A, 12-250 Orzysz 11% -33% 331 194 137 | 59% | 41% 68% | 32% -9% | 3,99| -31
Swietlica, Deputtycze Krélewskie 13C,
16 | gm. Chetm 19 | 22-100 Deputtycze Krdlewskie 1% 8% 128 110 18| 86% | 14% 77% | 23% 9% 3,60 11
Swietlica Wiejska, Kadyny 13C, 82-340
17 | gm. Tolkmicko 6 | Tolkmicka 24% 17% 383 219| 164 57% | 43% 49% | 51% 8% | 83,47 31
Swietlica Wiejska, Dominikowo ul.
18 |[gm. Drawno 7 | Lipowa 31/3, 73-220 Drawno 10% -6% 269 | 118| 151 | 44% | 56% 36% | 64% 8% | 3,45 22
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Dane na podstawie protokotdw OKW z 28 maja

Wyniki wyznaczone przez model

oraz 1 czerwca statystyczny
glosy wazne Przewidywany
{gtosowanie odsetek odsetek
1 czerwca) gtosow gtosdw btad przewidywania
R - e
Es| = gl
=8 g g 2l g 2| sz £| =] EE
&= 2E © ) © g 5 &) S| 2R
S0 N o e % e - 2 @ € 2 2
gN 2 sl 21 x| ¢ 5| 2155 34| <=
HLix 5 g, N| T| N 3 N EE] 29| @
=2 = £ =z = =z = r - 873 @
Numer AR 2 B 5 3 ® B T S 6] €%E -gﬂ
i . Y| E =T R S T o ko & | 221 &8¢
Lp [Gmina komisji Siedziba komisji SE|ES5 o ~ o w o 7 el 28| 82 2
Szkota Podstawowa, Grom 67, 12-130
19 | gm. Pasym 3| Pasym 11% 5% 271 1541 117 | 57% | 43% 45% | 51% 8% | 344 22
Swietlica Wiejska w Smogulcu,
20 | gm. Gotancz 14 | Smogulec 7, 62-130 Gotanicz 2% -7% 141 71 70| 50% | 50% 58% | 42% -8% 1 3,43] -11
Dom Pomocy Spoteczne] w Ojcowie,
21 | gm. Skata 15 | Ojcoéw 64, 32-045 Sutoszowa 2% 7% 126 66 60| 52% | 48% 44% | 56% 8% | 3,40 10
Dom Strazaka, Wdzydze Tucholskie 60,
22 | gm. Karsin 4 | 83-442 Wdzydze Tucholskie 19% 16% 2261 107 | 119| 47% | 53% 55% | 45% -8%| 3,37 -18
Swietlica wiejska w Lipinach, Lipiny 48,
23 | gm. Hajndwka 81 17-200 Hajnéwka 12% -4% 243 114 129 47% | 53% 55% | 45% -8% | 3,36] -19
Swietlica OSP w Ztotnikach Lubariskich,
24 |gm.lesna 7 | Ztotniki Lubariskie 43, 59-820 Leéna 3% 10% 250 112 138 45% | 55% 53% | 47% -8% | 3,35| -20
Swietlica w Mielenku, Mielenko ul.
25 | gm. Mielno 6 | Lipowa 48, 76-032 Mielno 18% 33% 393 | 155| 238 39% | 61% 47% | 53% -8%| 3,19| -30
Szkota Podstawowa Nr 1w Wiéle, pl.
26 | m.Wista 2 | Bogumita Hoffa 5, 43-460 Wista 16% 16% 9471 217 | 730| 23% | 77% 30% | 70% 7% | 3,15 -71
gm. Ruciane- Szkota Podstawowa w Ukcie, Ukta 70,
27 | Nida 6 | 12-220 Ruciane-Nida 12% 10% | 591| 305| 286| 52% | 48% | 59% | 41%!| -7%| 3,90| -43
Miedzynarodowy Dom Kuliury, ul.
gm. Bohaterdw Warszawy 20, 72-500
28 | Miedzyzdroje 3 | Miedzyzdroje 47% 31% | 1368, 601 | 767! 44% | 56% 37% ! 63% 7% | 3,09] 100
Remiza Ochotniczej Strazy Pozarnej,
29 | gm. Brzezno 2 | Stonowice 48, 78-316 Brzezno 7% 4% 228| 112 116! 49% | 51% 42% | 58% 7% 3,08 17
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Dane na podstawie protokotdw OKW z 28 maja

Wyniki wyznaczone przez model

oraz 1 czerwca statystyczny
glosy wazne Przewidywany
{gtosowanie odsetek odsetek
1 czerwea) gloséw gtoséw btad przewidywania
= T
G w c
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Lp {Gmina komisii Siedziba komisji B8l ES5 a -~ & N o & el =258 =% 2
Szkota Podstawowa nr 16 im. Mikotaja
Kopernika, ul. Piasta Kotodzieja 7, 09-
30 | m. Ptock 20 | 400 Ptock 10% 11% 7541 295 459| 39% | 61% 46% | 54% -7% | 3,07| -55
Zespdt Szkdt i Placéwek Oswiatowych w
gm. Zwierzyncu, ul. Browarna 1, 22-470
31 | Zwierzyniec 1| Zwierzyniec 12% -4% 296| 168 128 57% | 43% 50% | 50% 7% 3,06 21
Swietlica Wiejska w Siemianach,
32 | gm. ltawa 5| Siemiany 29D, 14-230 Zalewo 24% 14% 436 | 174 262| 40% | 60% 47% | 53% 7% 3,05 -31
gm. Ruciane- Swietlica Wiejska, Wejsuny 29, 12-220
33 | Nida 5 | Ruciane-Nida 18% 19% 612 286 326 47% | 53% 54% | 46% -7% | 3,03| -44
Remiza Strazacka w Dwerniku, Dwernik
34 | gm. Luiowiska 3|34, 38-713 Lutowiska 6% 11% 193] 91| 102) 47% | 53% 54% | 46% 7% 3,03} -14
Zespot Ksztateenia i Wychowania, ul.
35 | gm. Stezyca 1| Abrahama 2, 83-322 Stezyca 7% 12% 960| 485| 475 51% | 45% 58% | 42% 7%| 3,02 -89
Szkota Podstawowa Nr 4, ul. Janosdwka
36 | m.Zakopane 13| 15B, 34-500 Zakopane 9% -11% | 1192 | 834 358! 70% | 30% 77% | 23% 7% | 3,01 -85
Zespét Szkolno-Przedszkolny w
gm. Czeremsze Szkota Podstawowa, ul.
37 | Czeremcha 2 | Szkolna 2, 17-240 Czeremcha 6% -7% 371 187 184} 50% | 50% 58% | 42% -7% | 3,00 -26
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