Zgromadzenie Sedziow Izby Cywilnej wytonito kandydatow na Prezesa Sadu
Najwyzszego kierujacego praca tej Izby
27 wrzesnia 2021 r.

Kandydatami przedstawionymi przez Zgromadzenie Sedziow Izby Cywilnej SN zostali Sedziowie Sadu
Najwyzszego (w kolejnosci alfabetycznej): Marcin tochowski, Mariusz todko, Joanna Misztal-Konecka. W
zwigzku z faktem, Zze w pierwszym glosowaniu SSN Joanna Misztal-Konecka uzyskala 10 glosow, a pozostali
kandydaci nie uzyskali Zzadnego, zarzadzone zostalo drugie glosowanie, w ktorym SSN Marcin tochowski
uzyskal 4 glosy, zas SSN Mariusz todko - 6 glosow.

Tym samym dobieglo konca wyborcze Zgromadzenie Sedziow Izby Cywilnej SN zwotane w celu realizacji
prawem przewidzianego obowiazku wyboru kandydatow na Prezesa Izby na podstawie art. 13a § 2 w zw. z
art. 15 § 3 u.SN. Ze wzgledu na dwukrotne zerwanie kworum niezbednego do wylonienia kandydatow na
stanowisko Prezesa SN, Zgromadzenie Sedziow Izby Cywilnej toczyto sie na trzech posiedzeniach w dniach 7,
16 i 27 wrzesnia 2021 r.

Zgromadzenie to zostato zwolane na podstawie art. 13a § 2 w zw. z art. 15 § 3 u.SN w zwigzku z tym, ze
wczesniejsze zgromadzenie wyborcze sedziow tej izby, ktore zostalo zarzadzone na podstawie art. 19 § 1 pkt
1 u.SN na dzien 29 czerwca 2021 r. nie doprowadzito do wylonienia kandydatow na nowego Prezesa Izby
Cywilnej w trakcie kadencii jej ustepujacego Prezesa i w swietle art. 13a § 1 u.SN ulegto dyskontynuacii.

Na dwoch pierwszych posiedzeniach stawilo sie 23 z 26 sedziow Izby, jednak w trakcie obu z tych posiedzen
13 sedziow opuscito obrady. Dochodzito w ten sposob do zerwania kworum wymaganego przy wyborze
kandydatow na Prezesa Izby, ktore na plerwszym posiedzeniu zgromadzenia wyborczego zwolywanego na
podstawie art. 13a § 2 w zw. z art. 15 § 3 u.SN, okreslone jest na 2/3 czlonkow zgromadzenia podczas
pierwszego posiedzenia i na V2 czlonkow podczas drugiego posiedzenia. Podczas trzeciego posiedzenia
zarzadzonego na 27 wrzesnia 2021 r., na Zgromadzeniu Sedziow Izby Cywilnej stawito sie 24 sedziow, po
czym 14 opuscito obrady. Tym razem jednak, aby zgromadzenie moglo dokonac¢ wyboru kandydatow na
Prezesa Izby, musiata wzia¢ w nim udziat co najmniej 1/3 czlonkow zgromadzenia, przez co obrady mogty byc
kontynuowane pomimo opuszczenia posiedzenia przez 14 sedziow.

Sedziowie, ktorzy opuscili obrady, kazdorazowo wydawali oswiadczenie, w ktorym przedstawiali motywy
decyzji o zerwaniu kworum zgromadzenia wyborczego sedziow Izby Cywilnej. W szczegodlnosci podnosili, Zze
czuja sie zwiazani uchwala wczesniejszego zgromadzenia wyborczego sedziow tej Izby, ktore zostato zwotane
na dzien 29 czerwca 2021 r. Zgromadzenie tamto, majace na celu wylonienia kandydatéw na nowego Prezesa
Izby w trakcie urzedowania Prezesa ustepujacego na podstawie art. 19 § 1 pkt 1 u.SN, zostato odroczone i
niepodjete przed uplywem kadencji dotychczasowego Prezesa Izby Cywilnej, przez co, w swietle art. 13 § 1
u.SN, ulegto dyskontynuacii.

Opuszczajac obrady zgromadzenia wyborczego, grupa 14 sedziow zlozyla oswiadczenie, w ktorym swoija
decyzje motywowala niepoddaniem pod glosowanie wniosku do Prezydenta RP o zmiane osoby wykonujacej
obowiazki Prezesa Izby. W zwiazku z przedstawionymi motywami decyzji o opuszczeniu posiedzenia przez
grupe sedziow, informujemy, ze:

- obowigzujace przepisy nie przewiduja mozliwosci rozszerzenia porzadku obrad Zgromadzenia Izby
zwotanego w celu wytonienie kandydatow na Prezesa Izby o inne kwestie:

— zgromadzenie obradujace 29 czerwca 2021 r. zostalo zwolane na podstawie art. 19 § 1 pkt 1 u.SN,
natomiast Zgromadzenie zwotane w dniu 3 wrzesnia i obradujace na posiedzeniach w dniach 7, 16 i 27
wrzesnia, zostatlo zwolane na podstawie art. 13a § 2 w zw. z art. 15 § 3 u.SN; s3 to zatem odrebne
zgromadzenia, ktorych przedmiot obrad jest okreslony przepisami prawa;

- Zgromadzenie sedziow I[zby Cywilnej obradujace w dniu 29 czerwca 2021 r. na podstawie art. 19 § 1 pkt 1
u.SN miato na celu wylonienia kandydatow na nowego Prezesa Izby w trakcie urzedowania Prezesa
ustepujacego. W zwiazku z tym, ze zostalo ono odroczone i niepodjete przed uplywem kadencji
dotychczasowego Prezesa Izby Cywilnej, nie moglo ono zrealizowac swojego celu i w Swietle art. 13a § 1
ulegto dyskontynuacji. Przepis ten nie przewiduje mozliwosci ,dokonczenia" zgromadzenia wyborczego
sedziow SN, ktore rozpoczeto sie i nie zostato zakonczone wyborem kandydatow w czasie trwania kadencii
ustepujacego Prezesa;

— powszechnie obowiazujgce przepisy prawa (art. 13a § 2 w zw. z art. 15 § 3 u.SN) nakazujg osobie, ktorej
Prezydent RP powierzyt wykonywanie obowiazkow Prezesa Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego, zwolanie w ciggu
tygodnia Zgromadzenia Sedziow Izby w celu wyboru kandydatow na stanowisko Prezesa Izby, co nastapito
zarzadzeniem nr 13/2021 z 3 wrzesnia 2021 r.;

— obowigzek ten wynika wprost z ustawy, ktorej nie moga uchylic poglady poszczegolnych sedziow
Sadu Najwyzszego, nawet jezeli znalazly wyraz w uchwatach innego Zgromadzenia Sedziow SN;

— tymczasowe powierzenie wykonywania obowigzkow Prezesa Izby Cywilnej nie uchybia, przewidzianej w
powszechnie obowiazujacych przepisach prawa, koniecznosci wyboru kandydatow na wiasciwego Prezesa Izby
celem powotania go przez Prezydenta RP.



