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Opinia rzecznika generalnego w sprawie C-520/21 | Bank M. (Skutki uznania umowy za niewazng)

Rzecznik generalny Anthony Michael Collins: po uznaniu umowy kredytu
hipotecznego za niewazna ze wzgledu na nieuczciwe warunki konsumenci
moga dochodzi¢ wzgledem bankéw roszczen wykraczajgcych poza zwrot
Swiadczen pienieznych; banki nie majg tego prawa

Do sqdéw krajowych nalezy ustalenie, w oparciu o prawo krajowe, czy konsumenci majq prawo dochodzic tego
rodzaju roszczen oraz, jezeli tak jest, rozstrzygniecie o ich zasadnosci

W 2008 r. A.S. i jego matzonka, E.S. zawarli z Bankiem M. umowe kredytu hipotecznego na budowe domu. Kwote
kredytu wyrazono i wyptacono w PLN, przy czym - podobnie jak w przypadku tysiecy innych kredytéw hipotecznych
udzielonych konsumentom w Polsce od poczatku pierwszej dekady XX wieku - kwota ta byta indeksowana do franka
szwajcarskiego (CHF). Miesieczne raty kredytu miaty by¢ sptacane w PLN po przeliczeniu zgodnie z kursem sprzedazy
CHF opublikowanym w tabeli kurséw wymiany Banku M. obowigzujgcej w dniu wymagalnosci kazdej miesiecznej
raty kredytu.

Uznajac, ze umowa kredytu hipotecznego, o ktérej mowa zawiera nieuczciwe warunki powodujace, iz jest ona
niewazna w catosci w Swietle polskiego prawa, A.S. wytoczyt pow6dztwo przeciwko Bankowi M. przed Sgdem
Rejonowym dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie (Polska, zwanym dalej ,sgdem odsytajgcym”). Podniést on,

ze Bank M. otrzymat miesieczne raty kredytu bez zadnej ustawowej lub umownej podstawy i uzyskat w zwigzku

z tym korzy$¢. Zazadat od Banku M. zaptaty naleznosci z tytutu bezumownego korzystania z pieniedzy, utraty okaz,ji
osiggniecia korzysci wskutek czasowego uniemozliwienia korzystania z pieniedzy oraz spadku sity nabywczej
pieniedzy, ktére przekazat bankowi.

Sad odsytajacy zmierza zasadniczo do ustalenia, czy dyrektywa 93/13', a takze zasady skutecznosci, pewnosci prawa
i proporcjonalnosci nalezy interpretowad w ten sposéb, iz stojg one na przeszkodzie wyktadni przepiséw krajowych,
zgodnie z ktérg w przypadku uznania, ze umowa kredytu zawarta przez konsumenta i bank jest niewazna w catosci,
strony sg uprawnione do dochodzenia od siebie roszczen wykraczajacych poza zwrot $wiadczen pienieznych, ktére
spetnity na podstawie tej umowy, oraz zaptate odsetek ustawowych za opéznienie od chwili wezwania do zaptaty.

W wydanej dzisiaj opinii rzecznik generalny Anthony Michael Collins przypomniat, ze dyrektywa 93/13 nie okresla,
jakie sg skutki stwierdzenia, ze umowa konsumencka staje sie prawnie nieistniejgca po usunieciu z niej nieuczciwych
warunkow. Skutki te sg okreslane przez panstwa cztonkowskie na podstawie ich prawa krajowego w sposéb
zgodny z prawem Unii. (44)

W odniesieniu do roszczen konsumenta wzgledem banku, rzecznik generalny Collins przyjat, ze dyrektywa 93/13

' Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. L 95, 21.4.1993 r. s. 29-
34 - wyd. spec. w jez. polskim, rozdz. 15, t. 2, s. 288; sprostowanie Dz.U. 2020, L 359, s. 21.)
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nie stoi na przeszkodzie przepisom prawa krajowego ani orzecznictwu krajowemu, w ktérym dokonuje sie
ich wyktadni, na podstawie ktérych konsumentowi utatwia sie dochodzenie roszczen wykraczajacych poza
zwrot Swiadczen pienieznych spetnionych na podstawie niewaznej umowy kredytu hipotecznego, oraz
zaptate odsetek ustawowych za opéznienie od chwili wezwania do zaptaty. Jednak do sgdu odsytajgcego nalezy
ustalenie, w Swietle prawa krajowego, czy konsumenci majg prawo dochodzi¢ tego rodzaju roszczen, oraz, jezeli tak
jest, rozstrzygniecie o ich zasadnosci.

Rozwigzanie to znajduje uzasadnienie w celu dyrektywy 93/13, jakim jest przyznanie konsumentom wysokiego
poziomu ochrony. Uznany za nieuczciwy warunek umowny nie wywotuje skutkéw wobec konsumenta w zwigzku

z czym nalezy przywrdécic sytuacje faktyczng i prawng konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on, gdyby pierwotnie
6w warunek nie byt zawarty w umowie. Zdaniem rzecznika generalnego, mozliwos¢ dochodzenia szerszego zakresu
roszczen moze zacheca¢ konsumentéw do wykonywania praw przystugujgcych im na podstawie dyrektywy 93/13,
a jednoczesnie zniechecad banki do wtgczania do swoich uméw nieuczciwych warunkoéw.

W odniesieniu do mozliwosci dochodzenia przez bank roszczeh o podobnym charakterze przeciwko konsumentom,
rzecznik generalny Collins jest przeciwnego zdania. Zaproponowat, by Trybunat orzekt, ze bank nie moze dochodzi¢
wzgledem konsumenta roszczenh wykraczajacych poza zwrot przekazanego kapitatu kredytu i zaptate
odsetek ustawowych za opé6znienie od chwili wezwania do zaptaty.

W uzasadnieniu rzecznik generalny Collins wskazat, ze uznanie umowy kredytu hipotecznego za niewazng stanowi
konsekwencje zamieszczenia w tej umowie nieuczciwych warunkéw przez bank. Przedsiebiorca nie moze czerpac
korzysci gospodarczych z sytuacji powstatej na skutek wtasnego bezprawnego dziatania. Ponadto bank nie bytby
zniechecony do stosowania nieuczciwych warunkéw w umowach kredytu zawieranych z konsumentami,
jezeli, pomimo uznania tych uméw za niewazne, mégtby pobiera¢ od konsumentéw rynkowe wynagrodzenie
za korzystanie z kapitatu kredytu. W takiej sytuacji mogtoby sie nawet okaza¢, ze narzucanie konsumentom
nieuczciwych warunkéw bytoby dla banku optacalne.

Rzecznik generalny Collins zwrécit ponadto uwage, ze kredytobiorcy, przed podjeciem decyzji, czy w ich interesie lezy
podniesienie, ze w umowach kredytu zawarto nieuczciwe warunki, w zasadzie nie sg w stanie okresli¢ kwoty, jakiej
moze sie od nich domagac bank. Biorgc pod uwage ztozony i uznaniowy charakter kryteriéw stosowanych przez
banki przy obliczaniu wynagrodzenia za korzystanie z kapitatu kredytu oraz z reguty natychmiastowg wymagalnos¢
zgdanych kwot, konsumenci mogga by¢ tym bardziej zniecheceni do wykonywania praw przyznanych im w dyrektywie
93/13. Taka sytuacja pozbawitaby dyrektywe 93/13 jej skutecznosci (effet utile) i doprowadzita do rezultatu
niezgodnego z przyswiecajacymi jej celami.

Rzecznik generalny Collins stwierdzit wreszcie, ze argument dotyczgcy stabilnosci rynkéw finansowych w Polsce jest
pozbawiony znaczenia w kontekscie wyktadni dyrektywy 93/13, ktérej celem jest przede wszystkim ochrona
intereséw konsumentow. Banki, jako podmioty utworzone na podstawie prawa, sg zobowigzane prowadzi¢
swoje sprawy w sposéb zapewniajgcy przestrzeganie wszystkich jego przepiséw.

UWAGA: Opinia rzecznika generalnego nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci. Zadanie rzecznikéw generalnych
polega na przedktadaniu Trybunatowi, przy zachowaniu catkowitej niezaleznosci, propozycji rozstrzygnie¢ prawnych
w sprawach, ktére rozpatrujg. Sedziowie Trybunatu rozpoczynajg wtasnie obrady w tej sprawie. Wyrok zostanie

wydany w terminie pozniejszym.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie
sporu, zwrdcic sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie

rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygnigecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu.
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Orzeczenie to wigze w ten sam sposéb inne sady krajowe, ktére spotkajg sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek medidw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.
Petny tekst opinii jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu przedtozenia.
Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793

Nagranie wideo z przedstawienia opinii jest dostepne przez ,,Europe by Satellite” © (+32) 2 2964106.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-520/21
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

